
. . .  és fütyültek 
a törvényre

VÖRÖS ÚJSÁG. 1918. december 18.
Mi kihágtunk, és ki fogunk hágni, mert 

fütyülünk a törvényre (Papírkihágási eljárás 
a V. Ú. ellen).

VILÁG, 1918. december 19.
Az antant kormányok a Károlyi-kabinetet 

bolseviki kormánynak tartják.

VILÁG, 1918. december 20.
A bofsevizmusról. Lovászy nagy beszéde 

a Lipótvárosi Függetlenségi Pártkörben.

NÉPSZAVA, 1918. december 24.
Károlyi felajánlotta a miniszterelnökséget 

Lovászynak.

Az ötven év elő tti decem ber é j­
szakáján  ham ar elcsitu lt a  fő­
város: a  fo rradalm i láng m in tha 

csillapodott volna; az em berek szíve­
sebben ülnek otthon. A spanyolnátha 
já rvány  újra , te ljes lendülettel suhog­
ta tja  halál-kaszá ját; (az iskolák rend­
kívüli tan ítási szünetet ta rtan ak  m iat­
ta;) a  szórakozóhelyeken korai zárórát, 
a  színházakban fél hét ó rai m űsorkez­
dést vezetnek be. Az üzem ekben nap, 
nap u tán  bérv iták  tám adnak  és ezek 
rendezése érdekében azoknál a  vállala­
toknál is, ahol korábban ez nem  tö rtén t 
meg, m egalakulnak a  m unkástaná­
csok . . .

* • •

A Szociáldem okrata P á r t központié 
ban — a  város látszólagos nyugalm a 
ellenére — egyre forróbban égetnek a 
p árt belső ellentétei. A pártberkekben 
a tornádó sebességével söpör végig a 
h ír: m ost m ár a „galléros szakm ák” — 
a banktisztviselők, a kereskedelm i a l­
kalm azottak, a  sírásók, de még a H a­
diterm ény Rt, a  Lukács fürdő, és a töb ­
bi között a  budai zsidó hitközség pro­
letárfizetést húzó dolgozói is sz trá jko l­
ni kezdenek.

Garami és K u n fi érte tlenü l állnak, 
úgy gondolják, m ost a legfontosabb 
feladatuk  a  korm ány u tasításainak 
végrehajtásában való közreműködés.

A géptávírók on tják  ezeket az u ta ­
sításokat és a rendeleteket. A polgári 
m iniszterek felism erik: a  forradalom  a 
felszín a la tt m in tha új erőket gyűjte­
ne. A lakosság elkeseredése — különö­
sen falun — nőttön növekszik. A K á­
rolyi-korm ány felszólítja a  birtokoso­
kat, fö ld jük egy részét „osszák” ki, így 
a  falu  lecsillapszik m ajd, nem  kell to­
vábbi rendzavarástól tartan i.

A birtokosok — a köntörfalazás, az 
elodázás, a  mellébeszélés ezeréves 
gyakorlatát alkalm azzák, vagyis kez­
deté t veszi egyfajta obstrukció: a 
nagybirtokosok, nagybérlők, uradalm i 
intézők összeírják ugyan a földigénylő­
ket, de m indegyre azt bizonygatják, az 
új gazdák nem  tudnak  m ajd  m it kez­
deni a földjükkel.

* * *

A korm ány azért ad ta  ki rendeletét, 
m ert ettől a nyugalom  beköszöntését 
remélte. A burzsoázia irtózott a föld­
osztástól, a rendelkezést nem  hajto tta  
végre, s .ahol te tt valam it, a helyzetet

A  n a g y  s z e r e p e t  j á t s z ó  m u n k á s t a n á c s o k  
e g y i k e ,  a m e l y  a  m á t y á s f ö l d i  r e p ü l ő g é p -  
g y á r b a n  m ű k ö d ö t t .  K ö z é p e n :  M i k u l i k  Jó­

zsef, j o b b o l d a l t  á l l  M o s o ly g ó  A n t a l

o tt is elszámolási, és bérv itákkal nehe­
zítette. A korm ánynak nem volt h a ta l­
m a többé ahhoz, hogy ak a ra tá t a ne­
mességre és a  tőkére kényszerítse. 
M inden gazdag a régi rend  restauráció­
jának  ú tjá t ak a rta  járni.

A m unkástanácsok — ugyanakkor — 
egyre forradalm ibb irányba sodródtak 
A Csanádi alispán például kétségbe­
esetten vette  észre, hogy rendelkezé­
seit egyre kevésbé veszik figyelembe. 
K erülő u takon  a fővárosba üzent: „A 
m unkástanácsok jobb érzésű — 
(vagyis: m érsékelt. A Szerk.) tagjai az 
idő múlásával egyenes arányban veszí­
tik  el szinte rohamos gyorsasággal, úgy 
népszerűségüket, m in t befo lyásuka t. . .  
A  m unkástanácsok ipari ellátás, élel­
mezés, közszabadságok kérdésében kor­
látlanul, sőt nem  egyszer egyenesen a 
felsőbb rendeletek ellenére in tézked­
nek, anélkül, hogy a felelőségrevonást 
meg lehetett volna k ísé re ln i..

A Csanádi alispán meg sem kísérelte 
a  m unkástanácsok hatáskörét korlátoz-

KOMMUMWTA KOM Y V TA »

C j  k i a d v á n y o k :  m e g j e l e n i k  a 
t ö b b i  k ö z ö t t  L e n i n  Á l l a m  é s  f o r ­

r a d a l o m  c í m ű  m ű v e

ni. A szarvasi főszolgabíró te tt ilyen 
k ísérletet, a válasz nem  m a ra d t el: 
„elbocsátották”. Vámospércsen, Mike- 
pércsen a  jegyzőt, H ajdúnánáson a 
polgárm estert válto tták  le. P est m egyé­
ben decem ber végén a  lakosság által 
elűzött 33 jegyző helye volt betöltetlen.

Károlyi, a polgári jobboldal előtt — 
akarva akara tlan  — m egnyitotta a 
p á rtja  kapuit. A Gizella téri épületben 
a tanácskozások egym ást követték. A 
burzsoázia képviselői jól látták , hogy a 
továbbra is elégedetlen nép a fo rrada l­
mi m érleg nyelvére a K om m unisták 
M agyarországi P á r tjá t helyezi, és a 
helyzet előbb utóbb az osztályharcot 
igenlő, a  radikális, forradalm i változá­
sokért küzdő forradalm i p árt elképzelé­
sei szerin t alakul m ajd.

Lovászy  — aki a  burzsoá politiku­
sok között ta lán  a  legreakciósabb, 
egyben a  legszélesebb látókörű  volt, 
egy értekezleten ezeket m ondotta:

— . . .  a  külpolitikában m a egy k ér­
dés dominál. Az an tan t idegenkedése a 
kommunizmustól. H a hazánk jövőjét 
biztosítani akarjuk , le kell gyűrnünk a 
kom m unisztikus ag itác ió t. . .

A m inisztertanács ülései viharos kö­
rülm ények között zajlo ttak  le. Pedig a 
Lovászy—Bartha—B atthyány  trium vi­
rátus kész tervvel érkezett. Énnek főbb 
pontjai: a  kom m unista p árt feloszla­
tása, a vezetők azonnali le tartóztatása, 
bebörtönzése.

Tétovázva em elkedett szólásra K u n ­
fi. „Ma beszéltem  K un  Bélával — 
m ondta  — akit biztosítottam  arról, 
hogy m indaddig, amíg a Szociáldem ok­
rata Párt m iniszterei a kabinetben ü l­
nek, nem  alkalm aznak ve lük  szem ben  
rendőri eszközöket!"

* * *

Napok m últak  el és a  „m unkásvezér” 
bővebben nyilatkozott.

— Ma a bolsevikizm us az alapvető  
probléma  — mondta. — Ha a szociál­
dem okrata m iniszterek a korm ányban  
maradnak, ez egyrészt m egköti a ko r­
m ány kezét a bolsevikizm us elleni v é ­
dekezésben, m ásrészt a bolsevikizm us  
is fo lyton erősödik a m unkásság kö  
z ö t t . . .  Ezért a szociáldemokrata m i ­
n isztereknek a kormányból való k ivá ­
lását szükségesnek tartom!

E rre azonban csak később kerü lt sor.
A K árolyi korm ány és p á rtja  égisze 

a la tt megbúvó nyíltan  ellenforradalm i 
erők ugyanis attó l ta rto ttak ; a  m unkás­
tömegeknek a kom m unisták felé való 
sodródása egy ilyen szociáldem okrata 
lépés követekeztében felgyorsul, és a 
most m ár egyre kevesebb végrehajtó  
hatalom m al rendelkező polgári de­
m okratikus rend  képtelen lesz a h a ta l­
mi tú lsú lyra ju tó  proletáriátus legyő­
zésére. így  azután a „konszolidáció” 
ürügye a la tt az ellenforradalm i erők 
összefogásán fáradoztak.

A m unkástanácsok pedig fá rad h a ta t­
lanul küzdöttek a m agasabb bérért, 
közben ők is szervezték erőiket. M ert 
az ellenforradalom  most m ár a kapuk 
elő tt állt.

B O D R O G I  S Á N D O R

N o v a k  F e r e n c  k o r e o g r á f i á j a  h í v e n  f e j e z i  k i  E d i t h  
P i a f  d a l á n a k  a t m o s z f é r á j á t

■bban a  szerencsés 
helyzetben vagyok, 
hogy évek ó ta szem­

mel kisérhetem  a M agyar 
N éphadsereg M űvészegyüt­
tesének m űsorait, szereplé­
seit, ta n ú ja  lehettem  szép 
sikereknek  éppúgy m in t 
az időszakos vargabetűk­
nek.

Ügy érzem  tehá t m ércét 
tudok állítan i új m űsoruk 
elé. N yugodtan leírhatom : 
az Üvöltés rendkívül sike­
res, szép produkció! Az elő­
adás m inden részletén, 
táncszám án látszik, hogy 
az alkotók — a  rendező és 
összeállító (Novák Ferenc), 
a zeneszerzők és koreográ­
fusok, a táncosok — m ind­
annyian kedvvel, am bíció­
val végezték m unkájukat.

Miről is szól voltaképpen 
az Üvöltés? Egyetlen szó­
val: fiatalokról. Vagy kissé 
kibővítve: mai fiatalokról.

Az est egyik legnagyobb sikere a Mylord Harc a Székért

A  T Á N C  N Y Í L  V É N

a XX. század; az atom kor 
fiataljairól.

Azt idáig is jó l tud tuk  
m ennyi érzelm et, dühöt, 
gúnyt, csodálkozást lehet 
kifejezni a tánc nyelvén. 
Novák Ferencnek és m ű­
vészkollektívájának anya­

nyelve a tánc. Éppen úgy 
ki tud ják  fejezni vele mon­
danivalójukat a pozíció­

harcró l (Székek), m in t lirai 
vallom ásukat az ifjúságról, 
szerelem ről (Ifjúság, só­
lyom m adár). Életsorsokat,

tragédiákat m ondanak el 
néhány m ozdulattal az 
Üvöltés című táncszám ban, 
am ely egy galeri „tündök­
léséről és bukásáról” szól. 
Feszes ívű drám ai kompo­
zíció ez, am elynek végén a

szver
Kiemelés

szver
Kiemelés



Carl von H orn tábornok m ásodik alkalom m al 1961. 
október 5-én té rt vissza állom áshelyére, Jeruzsálem ­
be. Ism ét az á lta la  tapasztaltakból idézünk. FEJEZETEK AZ IZRAELI AGRESSZIÓK TÖRTÉNETÉBŐL

NINCS BÉKE A GALILEAI-TENGEREN
„ . . .  Jeruzsálem ben viszonylag nyugalom  uralkodott. 

Egyre inkább aggasztott viszont a G enezáreti-tó, ahol 
az izraeli őrhajók egyre erőszakosabban léptek fel 
azokkal a sziriai halászokkal szemben, kik a  novem ber 
közepétől április közepéig ta rtó  halászati szezont k i­
használva kivetették hálóikat, hogy galileai gadócot 
(m ásnéven péterhalat) fogjanak.

A G alileai-tenger m ár a bibliai időkben is jó  halász­
hely volt. A legjobb helyek a  tó északkeleti részén ta ­
lálhatóak, s egyetlen p illantás a té rképre  elárulja , hogy 
a tónak ez a  része közel van a  sziriai terü lethez és kel­
lem etlenül közel a  Jo rdán  folyó forrásaihoz. A régi, 
háború előtti h a tá r  a tó  keleti p a rtján  húzódott, tíz 
m éterre a  víz vonalától. Izrael most azt állította, hogy 
az egész tó, valam in t ez a  keskeny parti rész az új á l­
lam  in teg rált részét alkotja, s ezen az  alapon kétség­
be vonta a szíriaiak  jogát hogy halászhassanak a  tóban a 
tiberiasi hatóságok engedélye n é lk ü l Kétlem, hogy 
ennek ellenére valaki is folyam odott volna ilyen enge­
délyért. A sziriai halászokat korm ányuk tám ogatta, 
am ely kinyilatkoztatta, hogy 1926 januárjában  »-a jó­
szomszédság kongresszusán-« megegyeztek abban, hogy 
a sziriai és libanoni halászoknak ugyanolyan joguk 
van halászni és vitorlázni a tavon, m in t a  palesztínai- 
aknak. Ezért éjszakáról éjszakára k ivetették  háló ikat a 
régi, jól ism ert helyeken. És ugyancsak m inden éjszaka 
szemmel ta rto tták  őket az izraeli őrhajók, melyek hi­
vatalosan csak könnyű golyószórókkal voltak felfegy­
verezve, de csaknem  bizonyosan lényegesen nehezebb 
fegyvereket is hordoztak, m elyeket gyorsan fel lehete tt 
szerelni a  m egerősített fedélzetekre — őket pedig meg­
figyelés a la tt ta rto tták  a  sziriai haderők, m elyeknek 
kitűnő rálá tásuk  ny ílt a tó ra a keleti p a rt m elletti m a­
gaslatokon elhelyezett állásaikból.

E lkerülhetetlen volt, hogy itt in term e zzókra kerü l­
jön sor: gyakran kerü lt sor lövöldözésekre az őrhajók 
és a szír haderők között; h a t évvel korábban az izrae­
liek heves tám adást ind íto ttak  vízi és szárazföldi erők­
kel két sziriai állás ellen, Buteiha Farm nál és Koursi- 
nál, a tó  északkeleti partján , ö tv e n h a t Szíriáit öltek 
meg (köztük három  nőt). Elődöm, B um s tábornok gya­
nította, hogy az izraeli őrhajók parancsot k ap tak : ke­
veredjenek tűzharcba a  tám adást megelőző éjszakán, s 
így terem tsenek megfelelő helyzetet a  terveze tt tám a­
dás szám ára. Az a mód, ahogy a Biztonsági Tanács 
1956 januárjában  elítélte ezt a  cselekményt, a  legha- 
tározottabbak közé tartozik  ilyen viszonylatban, S ered­
m énye az lett, hogy H am m arskjöld (Dag H am m arskjöld 
akkori ENSZ fő titkár — A szerk.) követelte, hogy az 
ellenőrző szervezet kapjon jogot új megfigyelőállások 
létesítésére m ind az izraeli, m ind a sziriai szektorban, 
végig a  partvonalon, s ezentúl sa já t ő rhajó t tarthasson 
a  tavon. Kínos kísérletek után, melyek a r ra  irányultak , 
hogy k ib ú jjan ak  a határozat alól, az  izraeliek bele­
egyeztek a megfigyelőállások felállításába, de határo ­
zottan m egtiltották, hogy őrhajó t kü ld jünk  a  tóra. És 
azóta — bár a hal irán ti igény erősen m egnőtt m ind az 
egyik oldalon, Damaszkuszban, m ind a m ásik oldalon, 
Tiberiasban (ahol a turistaforgalom  egyre inkább v i­
rágzó üzleti ággá vált) — a  halászati szezon ugyanolyan 
veszélyes kom plikációkat hozott m agával, m int a szán­
tási és vetési periódus.

Épp ez idő tá jt  határozott érzés k eríte tt hatalm ába, 
hogy valam i történni fog. (Még nem  volt semmi lá tható  
jele ennek, mégis valam ennyien úgy éreztük, hogy a 
helyzet robbanásig feszült. Ennek ellenére oly keveset 
tehettünk  a robbanás megelőzésére. A tavon nem  volt 
egyetlen ENSZ-őrhajó sem, m egfigyelőinknek pedig 
egész idő a la tt m egtiltották, hogy meglátogassák azo­
ka t a terü leteket, ahol m inden valószínűség szerint 
összpontosították a katonai erőket. Legfeljebb annyit 
tehettünk, hogy növeltük a  megfigyelők ak tiv itását és 
m egkíséreltünk nyom ást gyakorolni ott, ahol ez v a la­
m elyes rem énnyel kecseg te te tt. . . ”

„ .. .'Nyolc nappal korábban m ár tüzet ny ito ttak  a 
T iberias-tavon. M árcius 8-án egyik megfigyelőnk (aki 
hét kilom éterre volt onnan) heves géppisztoly-tüzet és 
hat erős robbanást figyelt meg, am it ú jabb  tüzelés kö­
vetett. Ezt követően egym ást vádoló, harcias tiltakozá­
sok özöne zúdult T iberiasban az  izraeli—sziriai fegy­
verszüneti bizottsághoz. Az izraeliek azt jelentették,

A rab m enekült szegényes holm ijával vándorol béké­
sebb te rü le t felé valahol a  Jo rdán  folyó m entén

Az ENSZ-erők egyik gépkocsiparkja a tavalyi agresz- 
sziót megelőző időszakban

hogy az E l-Koursinál levő sziriai erődítm ényekből he­
ves tüzet ny ito ttak  egy őrhajójuk ellen golyószórók­
ból, rakétafegyverekből és páncélelhárító  lövegekből, 
s ennek következtében m ind a hajó, m ind a legénység 
két tag ja  m egsérült. A szíriaiak  azt állíto tták , hogy 
egy felfegyverzett izraeli hajó negyven m éterre meg­
közelítette a  parto t és tüzet nyito tt az E l-Koursiban le­
vő őrségük ellen. Megfigyelőink a  színhelyre u taztak 
az ügy kivizsgálására és számos, egym ásnak teljesen 
ellentm ondó vallom ást hallo ttak  a  két fél tanúitól, az 
egyetlen valóságos bizonyíték a  m egrongált ő rhajó  volt 
— ezen, a többi között, három  nagy lyuk tátongott, 
m elyet 80 m m -es páncéltörő lövedékek okozhattak.

M árcius 16-án é jfé l felé elsötétítettek m inden falvai 
a tó keleti partján . A szíriaiak, ak ik  láthatóan tám a­
dástól ta rto ttak , v ilágítórakétákat lőttek fel. Néhány 
perccel később azt je len tette  a Jo rdán  folyó torko la tá­
nál tartózkodó megfigyelőnk, hogy heves tüzelést hall 
Éjszaka egy árakor a  tüzelés, am ely eleinte úgy tűn t, 
hogy őrhajókról jön, tovább te rjed t a szárazföldre, s 
a sziriai tüzérség, am ely kissé távolabb, a  m agaslato­
kon volt elhelyezve, szintén tüzet nyitott.

Sajnos, megfigyelőink (a tó nyugati partján , továbbá 
a  keleti p a r t északi és déli végén lévő megfigyelőposzt­
jaikon) nem  voltak abban a helyzetben, hogy követni 
tud ták  volna ezt az éjszakai hadm űveletet. A tüzelés 
egész éjszaka ta rto tt és szürkületkor izraeli gépek re ­
pültek  be szír terü letre . Reggel 9 órakor az izraeliek 
m ár k iad ták  első kom m ünikéjüket. Ebben nyilvános­
ságra hozták, hogy egy izraeli egység röviddel éjfél 
előtt m egtám adta a  N uqeibtől délre fekvő sziriai állá­
sokat, elfoglalta és szétrom bolta azo k a t Ez volt az 
első e s e t  hogy ez t a  végzetes nevet hallottuk, amely 
korábban sohasem  szerepelt egyetlen izraeli tiltako­
zásban sem. M agát a helyet nagyon nehéz volt azono­
sítani, m ivel legalább három , ilyen nevű község volt 
— egy régi, m ár elhagyott falu, egy korábbi „új”, s 
végül a  legújabb „ú j” falu  (amely, m in t kiderült, az 
izraeli tám adás célpontja volt). Szám unkra rendkívül 
fontos volt ennek m egállapítása. Eddig ugyanis minden 
izraeli panasz az E l-K oursinál lévő sziriai posztokra 
vonatkozott — ez pedig jóval távolabb volt ettől az 
újonnan em líte tt állítólagos szír erődítménytől.

Reggeli lapok szerint nagyon erős erődítm ényekről 
volt szó, m egrakva fegyverekkel, m elyeket csak úgy 
sikerült elfoglalniok az izraeli tám adó erőknek, hogy 
veszteségük öt halo tt és tíz sebesült volt. A szíriaiak 
term észetesen várha tták , őket, de a szír veszteségek 

am it az izraeliek harm inc ha lo ttra  és „huszonegy- 
néhány sebesültre” becsültek — hihetetlenül magas­
nak tűntek. Az izraeliek azt is állították, ami egyéb­
ként várható  volt, hogy gazdag hadizsákm ányra te ttek  
szert, s ham arosan k irándulásokat szerveztek a  harcok 
színhelyére a szó szoros értelm ében mindenki részére, 
az iskolásgyerm ekeket is beleértve — kivéve az ENSZ 
személyzetét. B ennünket csak ké t nap m úlva kegyes­
kedtek  h ivatalosan értesíteni arról, hogy az az állás, 
am it m egtám adtak, a  nuqeibi új falunál volt.

Ugyanezen a  napon valam ivel később elhangzott a 
tüzet szüntess parancs — m iután látn i lehetett, hogy 
sugárhajtású  vadászgépek légiharcot vívtak szír te rü ­
le t f e le tt  E rre  az időre m ár m ozgósították az egész 
izraeli sa jtó t — csaknem  egy századnyi ú jságírót szál­
líto ttak  ki a harcok színhelyére — és sokat beszóltak 
nekik azokról a szovjet eredetű fegyverekről, m elye­
ket az elfoglalt sziriai állásokban zsákmányoltak.

De bárm it is á llíto tt a  sajtó, m indkét oldalon, szá­
m unkra világos v o lt  hogy sok vér folyt — s mindez 
annak ellenére történt, hogy röviddel a  tö rtén tek  előtt 
tá jékozta ttuk  az izraelieket arról, hogy a szíriaiak kész­
séggel fogadták azt a  javaslatunkat^ hogy új megfi­
gyelőposztot állítsunk  fel El-Koursi közelében (több 
oldalról is hallottuk, hogy az újságírókat teljes csend­
ben elhívták, am ikor ez a h ír kezdett elterjedni).

Csak m iután a tám adó csapatoknak, a tám adást tá ­
mogató fegyverekkel együtt bőséges ide jük  volt a 
visszavonulásra, engedélyezték megfigyelőink szám ára 
a te rü le tre  való belépést. Ennek következm énye az lett, 
hogy am ikor m árcius 27-én végre jelenthettem  
U Thantnak, hogy m indkét fél beleegyezett, hogy 
együttm űködik velünk, m ár vajm i kevés lehetőség volt 
annak kihirdetésére: mi is tö rtén t a  kritikus éjszakán. 
Meir aisszony (Golda Meir, volt izraeli külügym inisz­
te r — A szerk.) értesített, hogy Izrael néhány napig 
távol ta r t ja  rendörhajó it a T iberias-tótól, de határo­
zottan elvete tte javaslatom at, hogy sa já t őrhajónk kap­
jon engedélyt a tavon cirkálásra. Tájékoztattam  
U T hantot arró l is, hogy h a  sikerü lt is elérnünk a  tüzet 
szüntess-t, valószinűleg igen nehéz lesz m egtartani a 
m egegyezést. . . ” (Mint ism eretes, ez az akció is azzal 
végződött, hogy a  Biztonsági Tanács határozottan elí- 
té lte  Izrael agressziós cselekm ényét és felszólította — 
ú jra  csak eredm énytelenül — a szomszédos arab  álla­
mokkal való békés egym ás m ellett élésre. — A szerk.)

Egy kép az előadásról A házibulin : je lenet az Üvöltés című 
beat-balladából

F I A T A L O K R Ó L

banda ú tja  — m int az élet­
ben annyiszor — a rács mö­
gé vezet. S miközben két 
kézzel kapaszkodnak a r i­
deg vasakba, rán k  szegezett 
pillantásuk egyaránt vádló 
és ijed t: h á t ide ju to ttunk?

Ez a  m odem  beat-ballada 
a m űsor egyik legsikerül­
tebb része.

De belefért a táncegyüt­
tes produkciójába Edith 
P ia i is, akinek felvételről 
hallhatjuk  ismerős, reked­

tes orgánum át, miközben 
m egelevenednek elő ttünk a 
francia sanzon-csillag leg­
híresebb d a la i: a Mylord, 
A bolond lány, A szerelem 
története. Novák Ferenc ko­
reográfiái az est ta lán  leg­

nagyobb közönségsikerét 
ara tták . Méltán.

S végül, de nem  utolsó 
sorban hadd em lítsem  meg 
az ism ert költő, Eörsi Ist­
ván nevét is, az ő versei 
vezetik be az egyes számo­
kat. A ta láló  sorok, frap­
páns gondolatok, a néhány 
soros kis költem ények idő­
ben m egterem tik a kontak­
tu st a  közönség és a  szín­
pad között.

A színlap szerin t a  m ű­
sor alcím e: Táncos furcsa­
ságok két részben.

Furcsaságok ?
Én inkább táncban elő­

adott vallom ásoknak nevez­
ném  az összeállítást. A 
szerzők, előadók, rendező 
vallom ása ez az ifjúságról.

Remélem sok fiatal vé­
gignézi majd. Hiszen nem 
csak ró luk  szól ez a műsor, 
hanem  értük  is.

K. Gy.
Jelenet a Székek című táncszatírából
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