a kommunista esze és szive, hanem a funkcidja diktdlja a gondolatait (Gergé Erzsi);
ha a sajat‘személyét éré birdlattol oktalanul a part tekintélyét félti (Pintér Jolan).
Gerg6 Jozsef és a sajnos torzénak maradt, de igy is rokonszenves Kara olyan kom-
munista vezeték, akiknek a part juniusi hatdrozatai csak .szdrnyakat adtak, akik
most, éppen most véalnak szocialista épitésiink igazi héseivé. Sziviinkbe zarjuk az
aranyos Mamczky bécsit — gtinynevén »Kandle elvtarsat (tudniillik minden lében) —
akinek minden aprébb-nagyobb hiban megakad a szeme és a kimosolygassal sem- to—
rédve, buzgén érvel, szénokol elleniik, mint az altala oly hén 6hajtott vildgforrada-
lom megvalésulasdnak -kozvetlen akaddlyai ellen. Talald, gyengeségeiben is megnyero
Czimer Istvdn mérmok lathatéan szeretettel megrajzolt arcképe. A regénynek taldn
legjobb figurdja a méar emlitett Zalan mérmok. Olyan elarvultan bolyong az olasz-
orszagi hontalansagban, *a gyokérteleniil 1ézengé vagy az Uj rendilinkre mocskos
dithvel acsarkedé gyaszmagyarok kozott a . teljes reménytelenségig, hogy Oszintén
fellélegziink, mikor bizonytalanul bekopog a rémai magyar kovetség ajtajan.
Nemes L#szl6 »Tiszta szivvel« cimi regényével a felsorolt hibdk ellenére is
reménytkeltéen nagy 1épést tett elére kordabbi »Két vildge cimi regényéhez kepest ]
Joggal varhatjuk, hogy harcokban megifjulé 4letiik gazdagabb eletlgazsagu, batrabb -
sz6épségli miivek megirdsidra ad néki 810t
: KONRAD GYORGY

EORSITI ISTVAN: 'FIATAL SZEMMEL

Egy fiatal koIt els6 kotetét végiglapozni izgalmas dolog még akkor is, ha a ver-
. sek nagy részét olvasta mar folyyodiratokban az ember. Azért izgalmas, mert a versek
flizére ,a kotet segil igazdn egy kolt6é arcélének megrajzolasaban s mert csak az 0sz-
szegytijtott versek.tiikre vetiti vissza hiven: hogyan latja a kolté »fiatal szemmel«
az életet, onmagat s a vilagot. :

&

Az elsé szembetling tény, hogy Eorsi témakore -szines, érdeklédése széleskori.
Altaldban érinti azokat a témateriileteket, amelyek foglalkoztattak és foglalkoztatjak
az embereket. Nagyon sok kozvetleniil politizalé verse is van. Ir Auschwitzrol,
‘Makrcnizoszrél, Korearél, arrél, hogy tanulni kell és részegeskedni nem kell, meg-
ihlette Kazincbarcika és a lengyelorszagi épitkezések, kolteményék szolnak a nem-
zetkdzi munkésmozgalom nagy alakjairél: Leninrél, Sztalinrél, Rékosirdl.-

Ez a j6 szandg¢k, hogy versei egy részét, a kozvetlen agitécio szolgélaté.ba allit]a, g
dicséretére valik. Meg kell azonban mondani, hogy — egy-két szakaszt6l eltekintve
— éppen ezeknél -a verseknél hidnyolja az ember a fiatal szemet, az ifjusag fellobogo
© szenvedélyét, a friss képeket, Gjszerlien megfogalmazott mondanivalét. . :

Mi lehet, ennek az oka? Erdemes ezen.elgondolkozni azért is; mert nem Eorsi az
egyetlen, aki -szintelen és erétlen verset ir napjaink politikai kérdéseir6l. Igazsagta-
lansdg lenne csak téle szamonkérni azt, ami IngobbJamkmak sem sxkerult minden
esetben: az aktudlis.témak koltészetté formalasat. i

. Mi a feltétele annak, hogy a téma kolteménnyé vdljon egy’ tehetséges koltd ke-
zén? Ketségtelenul legfébb feltétele az élmény forrésidga. Akkor formalédik mivé-
szetté a mendanivalé, ha a koltének szubjektiv kéze van a témahoz, ha parancsold
sziikségét érzi, hogy Kimondja, leirja érzéseit. Amikor szivét-lelkét betolti az érzés.
akkor sziiletik a. vers.' Az olvasé megérzi ezt a fesziiltséget még a fomnallag kevésbbé
sxkerult s6t néha a rossz versen is. .

' Hogy mennyire az élmény kell legyen a vers talaja, hogy m«ermylre meghaﬁarozza
nemesak a gondolatok rendjét, de a formai eszkozoket is, hadd idézzem — nem &ssze-
hasonlitisképpen, hanem példaként — Jozsef Attila' koltészetének egy egészen aprd
mozaikjat: a gépek szerepeltetését a versben. A felh6krdl s az alkonyatrél sem frtak.
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szebben, mint 6 errdél a »prézaic témarol. »A varos peremén« gyonyora sorait, vagy
a »Kiilvarosi éj« paratlanul szép képeit — »a gépek mogorvdn szévik szévénék omlo.
almait«« — nem lehet kitaldlni. Sem a tehetség, sem az ész, sem a szorgalom nem .
kalapalhat ossze ilyen képeket, ha hidnyzik a téma mély Aatélése és ismerete, az -
élmény verset sugalmazé ereje. S ha egy hasonlat, egy kifejezés is elarulja a kolté
érzéseinek intenzitdsdt — mennyire elarulja ‘az egész vers. ¢

Hogy Eorsinél is itt keresend6 a probléma magyarazata, azt bizonyitja az emli-
tett versek mivészi értéke kozti kiilonbség. A legjobban taldn az Auschwitz c. vers
sikeriilt. A kozvetlen élmény megrazé éreje mar az elsé sorokban sziveniiti az embert:

»Kicsike fehér kavicsok - -

4 talpunk alatt csikorognak,
beszorjak a fiives sikot,

lenyulok s ujjam beleborzad:
ezek emberi csontok voltak!

Itt k6vé valtak a kinok

s most csikorognak, nyikorognak,
mint hogyha sirndnak a holtak!«

Ezekben a sorokban nemcsak a latottakat sikertiilt szemleltetéen €s nagyon ha-
rasosan abrazolni, de.az utols6 harom sor még magasabbra emeli a verset; életre
kel, kinlédik az egész halott tdj. A kovetkezb szakasz — ugyanennek a szép koltsi
mobdszernek ‘megismétlése — még fokozza a vers erejét:

. »Mocsaras t6. Hét tél hava
lepte azéta be — hidba. ..
s6hajt olajos talajg:
buborék szdll a napvildgra,
hét éve mar. Stri a para:
meggyiilt a holtak’ séhaja.
Fertdtlenité békanydl, so,

- § alant a holtak: ez haldltd.«

A koltemény nemcsak azért j6, mert az olvasé szamdra is lathatéva teszi, amit a
Ko6lto latott és tapasztalt, hanem féleg azért, mert érzéseit is at tudja adni; szavait a
megdobbento élmény szenvedélye heviti.

Nem mondhatjuk el ugyanezt a »Néma ferflak« c. versr6l. Ehhez a koltemeny—
hez egy Gjsaghir adott ihletett. Makronizoszrél sz61 — ha lehet, még kozelebbi és ége-
t6bb: téma napjainkban, mmt Auschwitz — mégis, men.nyxvel erotlenebb mennyivel
kevesebbet mond.

»Kéril tenger, ‘drétok bozétja,

porkolab, szirtes sziklagit —

de mégis halljuk felsajogva by T
a. néma rabok pangszat,

mert minket is porkol, kinoz

iszonyt poklod, Makronizosz.«

Ezeken a sorokon érzi az olvasd, hogy a koltd elképzeléseire tdmaszkodott. Valo-
-szind, hogy pontos a kép: koriil tenger, drétok bozétja... stb. — de hidnyzik valami
a sorok mogiil. Az Auschwitzb6l idézett rész s e sorok kozott annyi a kiilonbség,
mint a valésdg és a mozdulatlan fénykép kozti differencia. S ez az oka, hogy itt az
utolsé két sor csupan kozlés. Emlékezteti az olvas6t Makronizosz létezésére, de nem
rendm meg.

Félreértés ne essék, ez nem azt jelenti, hogy csak arrél irhat jo verseket a kolt6,
amit sajat szemevel latott, amit kozvetleniil tapasztalt. Ez a példa azt akarja bizo-
mntam, hogy egy feltételezhet6en ‘erételjes élmény jobb verset sziilt, a feliiletesebb
érzelmi atélés pedig szokvanyos_abb kisebb hatast verset. — Csak az epika ragaszko-
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dik a feltétlen torténéshez, eseményekhez. A lira élményalapja a kolté érzésvilaga.
De a kolté érzéseit a valdsag jelenségei teremtik meg. Lehet, hogy ezek a jelenségek
aprosagok, amelyeket mas talan észre sem vesz, de a kolté reagal ra. Talan csak egy
" jelentéktelennek latszo epizod — meglehet: éppen egy ujsaghir — vagy egy gyerek-
nek & szava (mint Eors Nézz magadba ... c. versében) vagy egy észrevétel, az életnek
egy pillanatképe stb. teremti meg azt a lelkidllapotot, amely feltétleniil sziikséges a
miuivészi alkotomunkahoz Nem az €élmény kozvetlensége vagv jelentosége hatarozza
meg tehat az érzések intenzitdsat, de — visszatérve a fenti példara — valdszintbb,
hogy Auschwitz meglatogatisa mélyebben megrazta a koltét, mint egy ujsaghir.
A versek ezt bizonyitjak.
Még egy parhuzam: Sztalin haldlara irt versében a saJat érzéseit s az egész nép
szivét betolté fajdalmat erdteljesen, koltéien fogalmazta meg. Az egész v1La.g, még
az életteleh tangyak is részt vesznek a tragédidban:

Phd s az éter

megtelt a torlédo fdjddalom nehezével,
gydsszal teli drétok jajszava nyoszorgott,
20rgott a csupasz fa dga a szélben,

de a sok hang és zorej

nem akart szévd Osszedllni mégsem,

a hirt

akarata ellen jajongva cipelte mind —«

A »Lenin emlékezete« c¢. versében nem tala.lunik ilyen szép sorokat. A sokszor
leirt gondolatok sorat kieszelt hasonlatok szakitjak meg

»Cszszolt gyémantndl keményebb keménység,
a hazugsdg cifra tejiivege

sikongva érzi konyortelen élét,

ahogy dtszeli' Lenin szelleme.«

Ebbdl az Osszehasonlitdsbél megint nem lehet azt a tanulsédgot levonni, hogy pl.
Leninrél nem lehet szép verset irni, mert nem jelenthet kbzvetlen élményt. Jelent-
het! Lenin é1 a mi valésagunkban, a kolté talalkozik vele, ha felfigyel a tala.Lkozasra
s a problémat nemcsak intellektudlisan kozeliti meg.

Osszefoglalva ezt a gondolatkort: a jészandék nem elegendé ahhoz, hogy verssé

valjon a téma. Ha hianyzik az élmény forrésaga, sem a snkerult rimek, sem a hibéat-
lan ritmus nem torli el az olvaso hl»anyerzetet

1

‘Egy uj kolté els6 kotetének tanulményozasakor azt kutatja legnagyobb érdek-
l6déssel az ember: van-e egyénisége, hozott-e tj hangot, 1j szint jelent-e kbltészete -
a nemzeti irodalom szines széttesében? Ez az egyik legfontosabb kérdés, ez donti el,
thogy koltével, vagy versiréval van-e dolgunk?

Nehéz a kolt6i egyéniség fogalmat meghatéarozni, talan éppen azért, mert min-
denben megnyilvanul és — lényegébsl kovetkezéen — mindenkinél masképpen.

A Kkolt6 egyénisége donti el, hogy mit lat meg a vilagbdl és mit tart megirasra-
érdemesnek, s ezen belil: hogyan fogalmazta meg, amit 1lat. A »hogyan« azért donto
kérdés, mert ugyanaz a téma tobb koltét is megihlet, de — ha van egyéni hangja —
gy irja meg mondanivaléit, ahogy senki mas rajta kiviil meg nem irhatta volna.
A koltészet gyonyori dialektikdja, hogy éppen a sajatos és 6sszetéve§znhete¢1enﬁl
egvénien megirt versek taldlnak legktnnyebben utat az olvasék szivéhez, ezt érzik
Gszintének, igaznak, a magukénak. Es minden szokvanyos felett elsiklik a figyelem,
minden ismétlés elfarasztja az érdeklodést. Ez természetes — a lira mifajabél ko-
vetkez6 — tény. A lira a legszubjektivebb mifaj, s ha az olvas6 nem érzi meg a vers
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mbgott a koltd egyéniségét, ha nem érinti meg érzéseit, nem ragadja meg képzeletét
a kolté egyéni hangja — végig sem olvassa a verset, s ha mégis — elfelejti. Mert az
emlékezet csak azt a — torténeti vagy milivészi — élményt 6riz meg, ami megkiilon-
bozteti magat a tobbit6l. s ;
Eorsi emlékezetesebb versei: Anyam, Idill 1945, Kiflit evett, Hogy ne lehessek
vénebb. Alszik, A csendfelelbs. ..
Ezek a versek kiilonbozéek. Mas a témajuk, formajuk. Egyik a szerelemrol- szol,
a mésik egy kisfii portréja, a harmadik egy emlék... sth. Kbzds vondsuk: kedve-
sek, frissek, mindegyik az élet egy-egy szwdemtoen szep pxllanatanak kolt6i meg-
fogalmazasa .
»Kiflit evett és befordult a sarkon,
utdna méztem: ni, a szerelem;
most fonn is csak a félholdat lesem,
s kiflir6l fogok dlmodni, ha alszom.

Ahogy a csiicskot szajahoz emelte!
Emilékfoszlanyok kozott kutatok,

hol lelem fol ezt a mozdulatot,

mert még ebben is benne volt a lelke!«

Az érzés — amelyet a vers egyszerlien €s 6szintén tolmacsol — mindannyiunk-
nak ismerés: a szerelem, amely jelentéktelen epizédokat jelentbséggel tolt meg,
aprosagokat maradandova szilardit.

Hogy ezek a versek jobban sikeriiltek, azt blzonyltja az is, hogy sokkal egysege-
sebbek, nehéz egy-egy sort, szakaszt idézni, mert az egész verset Kkitolti.a kolté
mondanivaléja.

Merészség lenne egy fiatal kolté elsé kotete utan kijelenteni, hogy ez az igazi
hangja — a kedvesség, a humor, — s nem a patosz. Lelkiismeretlenség lenne azt
mondani, hogy a nagy mondanival6 kifejezésére nincsen ereje, magasra szallni nem -
elég er6s a szarnya. Egyelére annyit lehet mondani, hogy a kevesebb szenvedélyt
igényldé versek jobban sikeriiltek, emlékezetesebbek, egyénibbek. 3

II1,

! Eorsi Istvan fejlodése elején all; fiatal ember, fiatal kolté. Nincs okunk kétel-
kedni koltészete gazdagodasaban, s6t, sok tényez6 indokolja a fejl6désébe vetett
bizalmat.

Els6sorban azok a versek, amelyekkel kotete megjelenése ota talalkozfunk a
folyéiratokban. De bizalmat kelt6 az az elegedetlenseg is, amellyel 6nmaga munké-
jat. bn'él]a
. »Tettél mar valamicskét... De mindent, mit lehetett?
¥ J6l ismered-e néped? Olels tirt karok

0rz6 melegét, erejét? Nem! Ezernyi vagy, szeretet

lok, taszit's. mégis: nem! S 6k hogy ismernék dalod?«

Ez az elégedetlenség orvendetes — hiszen ez a feltétele a fejlédésnek remcsak a
kdltészetben, de mindentitt — és indokolt is.
; Eorsinek sok olyan verse van, amely alul marad tehetsége szinvonaldn. A dom—
bon, A konyvtarban ... stb. c. versekben meglepden kevés 6nallé gondolat, 4j kifeje-
zés van. Néha a dolgok konnyebb végét fogja meg, a legkézenfekvébb vagy mnagyon
sokszor hasznalt hasonlatokat alkalmazva a versben. Néha pedig a gondatlan meg-

" ' fogalmazas groteszkké teszi a gondolatot. Pl. egy kulturteremrél irja:

»hogy irigyeltem falaidat,

szerettem volna a helyiikben lenni. . .«
vagy: B
»Lengyelorszag! A tehenek
- fekete-foltosak.
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~ Oly furcsak szememnek, olyan
j6 elmerengni rajtuk,
s felbdég szivemben boldogan
sok ‘tarka, barna barmuk «

Az elégedetlenség elérevive és gyiimolesozd érzés, de foként akkor, ha nemesak
‘»&ltaldban« elégedetlen a kolté ommagaval, de minden egyes versét, sorat mengs—
galja bizalmatlan és szigoru gonddal.
: ‘Az olvasé azonban elsésorban nem az elofordulo negativumokra fxgyel hanem
Eorsi koltészetének pozitivumaira. Nem lehet sz6 nélkiil hagyni pl. azt a — tiatal
k61t6nél megleps: — formakészséget, amellyel Edrsi rendelkezik. Ez a formai bizton-
sag sok mindenben megnyilvanul. Jé6 rimek hasznalatdban, -pontos ritmusban, a vers-
formak valtozatossagéban s a gondolatok kifejezését segité jo szerkezetben. A formai
kéidések rendkiviil fontosak, hiszen ha egy kolté jol banik a forméval, az a tarta-
lom elvé_laézthatatlarg részévé valik. Hadd idézzek egy példat Hogy ne lehessek vé-
nebb c. versébél. ) :

: »Bevdsdrldsi gondok is nyomasztanak,

mivelhogy hdzas ember lettem én,
nagy rendet tartok, letorlom az asztalt,
s a bor ritkabban hunyorgat felém ...« —

& az utolso szakaszbol: ; ;

: £n ugy fogok majd dolgozni, feleségem,
hogy biiszke légy rdm s még jobban szeress,
a sziveket is majd letorlom szépen, :
s gondom egy orszdg hdzta.rtdsa. lesz.« —

A gondolat meglsmetlese — szerkezeti kérdés — a mondamvalo hitelességét
erdsiti, a koltoé Hszinte érzéseit segit kifejezni:

Osszefoglalva bizalommal tekinthetiink Eorsi kol’oom fejlédése elé. A w»Fiatal
szemmel« c. kotet elég alapot szolgéltat arra, hogy elhiggyiik a befejezé vers igéretét.

»Legyen igéret ez a komyv
mig terem ujra mds,
‘ hogy mindig tobbet akarok
£ és legyen biztatds.« : g
HAA L DA T T

§UT(7 .»\NDRAS: F.MBERE-K INDULNAK

\

a tollat. Siits a p_arasztsag iréja. Az er_dely1 falu az erdelyl parasztsag elete bonta-
kozik ki ezekbdl a novellakbol. Természetesen ez az Gj falu még nem kiforrott, befe- ;
Jezett valami, hanem erjed6, mozgésban levd, forrongd. Nemesak a politikai reakcio-
val kell megkiizdeniok ezeknek a parasztoknak, hanem a sajat tudatukban, erksl-
- ¢cseikben, szokdsaikban meglévé régivel is, amely gatolja els6sorban az egyes embe-
rek, de kbzvetve az egész falu az egész nép fejlodését. Siit6 iréi szemléletmodjanak
egyik legsajatosabb vonasa és érdeme éppen az, hogy az egyes emberek sorsa, tarsa-
dalmi problémai, csaladi élete, belss tusai fel6l nyit ablakot az egész falu eléremoz-
gasdra, az egész parasztsag felemelkedésére. Mert a végst kovetkeztetés ez. Tisztul-
nak, nének, er6sodnek az emberek s ugyanilyen mértékben, az emberek izmosoda-
saval, ontudatosodésdval ardnyosan formalddik At az egész paraszisidg és az egész
falu. Bar maga a probléma: a falu atalakuldsa erésen csabit a riport, vagy a riport-
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