Szinhaz 1349 /€

En nem élek, de talélek

Eérsi Istvan ,,Sirké és kakao"-ja
Békéscsaban

A lakdsinség dnmagiban nem igazi drimai
téma. Szinpadképessé az a mod teheti,
ahogyan kozelitink hozza. A hajlékta-
lanok szenvedéscirél, az albérlék nyomo-
risdgardl irhatunk sétét tonusd realista
beszamolét, az embertelen dllapotok el-
len tiltakozhatunk dithés pamfletben, el-
keseredett szatiraban  tragikomédidban
elemezhetjiik viszont azt a hamis vilaszt,
melyet a tirsadalom erre a modern létkér-
désre ad. Ezt tette Edrsi Istvan a tizencgy
¢wvel ezeldtt sziiletett Sirkd és kakad cimi
drim4jaban. A mi gy korintsem a sa-
ayard  lakdsviszonyokrdl — panaszkodik,
hanem az ¢ korilmények javitdsara, or-
voslasira életre hivott szerzédéstipus, az
eltartdsi szerzddés furcsasagait, logikai és
humanisztikus  képtelenségeit, képmuta-
tdsit transzponilja szinpadi térténéssé. Bz
az atalakitds persze nem azt jelenti, hogy a
szerzé ad abszurdum visz valamely tételt
vagy jelenséget, és még csak azt sem, hogy
kieszel valamely lelegzet-elallitdan
lehetetlen helyzetet, esetleg felvazol egy
vagy tobb, szazfcleképpen értelmezhetd,
de végérvényesen, egyertelmien soha meg
nem fejthetd figurdt - aki vagy akik
orikon 4t képesek lekdtni a  néudt
zsenidlis, ihlerert mellébeszélésiik-kel. Az
r968-as bemutatd egyik kritikusa, Létay
Vera {gy kommentalta Eorsi elsd drdmai
mivér:  , Eorsi komédidja
képtelenségre, hanem a tdlzdsra, nem a
logika €s az értékek csédjére, hanem a
logikai érvényességre és az értékek atte-
kinthetéségére épil.” (Elet és Irodalom,
19.8 1.13))

Eérsi tehit csupin levonja azokat a ko-
vetkeztetéseket, melyek az Ogynevezett
eltartasi szerzédésekbdl erednek. E meg-
allapodisok ugyanis ermészetitknél fogva
abszurdok. A szerzédésben  foglaltak
megvalosulisa az egyik ] haldlirol fagg.
Emelkedetten fogalmazva azt is mond-
hatndnk: az ember it a végzettel Gzletel,
avagy az ordoggel cimbordl, miként
Faustus. & hasonlésdg persze csak latszo-
lagos, a kildnbség nagyon is szembe-
s20k6. A hires alkimista gaddstalansaga,
fudarosan villalt binéssége nagyszabdsy,
immoralitisba csapé mohdsaga nyilt és
tiszteletet parancsold. Annak az ember-

nem a

nek a tipusdt testesitl meg, aki fittyet
hany az etikai kétclmekee s ezzel, ha
ideig-oriig is, de szabadsdgot, szuvereni-
tast képes kiesikarni a £51di és az égi ha-
talmaktol. Horsi hésci czzel szemben agy
cimborilnak a halillal, hogy a vigyortt
fuggetlenség, élettér, szabadsig helyett az
erkdlestelenséget mint szorongast, mint
stulyos rablincot kapjik meg. Ha ugyanis
a szerz6dd fiatalok erkdlesosek, azaz
rendben  teljesitik  a  szerzddésben
cléirtakat, akkor ezzel sajit érdekeik cl-
len cselekszenek, dndllosuldsi esélyeiket
csttkkentik - ellenkezd esetben viszont
potencidlis gyilkosokkd valnak. A masik
felet, a lakdsadd idds embert pedig a le-
hetd legkiméletlencbb allura kényszeriti
a szitkségszeriségnek dlcizott szemforga-
tis: a szerzddd iddsek életitker kényrele-
nek druba bocsitani a reggeli kakadért,

Bz a szerzddés tchat mivészileg és
gondolatilag rendkivill tanulsigos: egy-
részt kifejezi morilis szabilyaink néme-
lyikénck lényegi hamissigit, masrészt
érdekek és crkéles sajitos viszonyit, az
ellentétes érdekekre épiilt erkolesi vildg-
rend torz és ingatag mivoltit. Az a tir-
sadalmi szerzédés, melyet Eérst abrizol,
nem valamely kozos cél dShajrdsin, a
szindékok egységén, hanem az érdekek
szembendlldsanak és kibékithetetlensége-
nek elleplezésén alapszik. A szerzddd fe-
lek abban értenek egyet, hogy semmiben
sem értenck egvet - s chhez még civilizdl-
tan jo képet is kellene wvigniok. Ez a
daraly tehdt azt az abszurd helyzetet is
viligosan feltirja, amelyben az erkoles
telijes mértékben tirsadalmi mimikrivé
vilik.

Ez az alkalmazkodds melyet a mimikei
5726 jelent - persze rendkivil kény-
szeredett és tragikus. A Sirkd és kakad azt
az ir6i felismerést is tikedzi, mely szerint
ez a fajta alkalmazkodds, megalkuvas,
alakoskodis mar nemcsak erkélestelen, s
ezért kipellengérezendd, ha-nem
életveszélyes is, mert eredménye t6bb
mint kétséges. A Pid hizaspdr - &k
kétottek  eltartdsi szerzddést ozv. To-
ronynéval - nemesak nem jut lakishox,
de bele is pusztul cbbe az 6rddgien hét-
kéznapi kalandba. Toronyné pedig, ez a
modern  gonosz  boszorkany,  Gjabb
butuska Jancsit és Juliskit fogad be
Pitick helyébe. Koribban vagy egy masik
darabban, tin az lchetert wvolna a
végkifejlet, hogy Pitiék alkalmazkodisuk,
aprd gazemberségeik jutalmaul elnyerik a
lakdst, a tovibbiakban esetleg &k
foglaljak el az éregasszony tronjat, hogy
most mir 6k fogadjanalk és
sanyargassanak boldogtalan-lakdstalan
fiatalokat. les és dithédt

szatira lchetne ¢z 15, a szerzd ebben a mit-
ben keser( szavakkal ostorozhatnd a kis-
polgir blineit, kisszeri gazsigair, szem-
forgatdsit, morillal kenddzdrt cinizmu-
sat. BEorsi voltaképp ezt az igaz és 161
ismert képletet fejlesztette tovabb. Az ef-
féle képletre épuld szatirikban dltaliban
az aljassig elnyerte mélto jutalmat, azaz
térvényszerden  gyozedelmeskedett  a
rossz - a kedvezd végkifejlet legtobbsuor
csupdn a véletlen mive volt. De akarmi
tértént - akdrmilven felhdtlen volt is a
boldog wvég , e képletben a rossz
gy6zelmének  veszélye mindig nagyon
plasztikusan dbrazoltatotr.

Eérsi némiképp megviltoztatta ezt a
képletet. Engedi gydzni a démoni erdket

csak éppen ez a diadal nem annyira
felhétlent] érdégi. 4 Sirkd és kakad aredl is
szél, hogy mar az alakoskodas, az alizatos
alkudozds sem kifizetédd. Pidék nem
azért buknak el, mert a magasztos ctika
valamely képviscldje lingpallossal lesijt
rajuk, hanem azért, mert mdr nyirs-
polgir aljassiguk sem elegendd a fenn-
maradishoz. A darab felfoghato afféle kis
traktitusnak a megalkuvis hidbavalésa-
gardl, gyakorlat csodjérdl. Edrst ezt
persze nem valamely erkolesi
piedesztaled] prédikilia a nézdnek, hanem
egy racionalista tanité bicsi végtelen
turelmével és béles ironidjéval
magyarizgatia 2 bizonyitandd  téeelt.
Komédidja ecgy sajitos drimatériéneti
figura elenyészését is. bemutatjn. A
meghunyiszkodva blintzd, mindennapi
robothan €s mindennapi
tisztességtelenségben megdszilt kispolgar
bacsijinak is tanal wvagyunk. Az a
vesztik, hogy tal j6l sikerdlt a mimikri.
Pitick  oly remcekil  alkalmazkodtak
kérnyezetiikhoz, hogy szinte eggyé valtak
vele, teljesen feloldodrak benne. Haliluk
igy nem csupin abszurd drimatechnikai
fogds, hanem korszer(l jclentésscl bird,
ugyesen elhelyezett szimbdlum. Azok a
bizonyos mostoha, sét viharos korilmé-
nyek melyekre a gyivik, a kisstilit drulok
minden idében mentségil hivatkoznalk -
ezittal nem adnak Ichetdséget az alkura.
Az esak a Piti hdzaspir  szomord
hicdelme, hogy dk szerzédésképesek,
hogy egydltalin van mivel kalmirkod-
niok. A reménybeli szuverenitasért min-
denre képesek - még a szuverenitds Fel-
addsdra is.

A Sirkd és kakad az éler és a haldl dra-
mija is lchetne, jelképeivel a cim 15 erre
utal. Eé1st tragikomédidja itt, e témaban
kacérkodik legsikeresebben az abszurd
technikaval. Felfedez egy igelkotdt, s arra
szinte egy egész drima-viligegyctemet




ohajt felépiteni. En nem élek, de talélek -
énekli az  Gregasszony, s  ezzel
tulajdonképpen tokéletesen és kimeritden
jellemzi a szereplok egymashoz valé
viszonyat. A tulélés ezattal is erkdlesi
kategoria, éppen Ggy, mint mas Ebrsi-
darabokban, példaul 2 [Hordékban vagy
Az dldozarban. Természetesen mindegyik
esetben mas és mas megkdzelitésben
targyalja a fogalmat, a parhuzam tehat
tavoli, de mégsem latszik egészen
erdszakoltnak. Elet és halal tragikuma
mindegyik miiben, hatérozoft tarsadalmi-
torténelmi  kotottségli. A lét - a szerzo
szerint - nem valt sem lehetetlenné, sem
értelmetlenné. A4 Sirké és  kakad
Sregasszonyara példaul szinte reneszinsz
élethabzsolas jellemzd, a maguk maodjin
Pitick is rendkiviil ma-kacs Gsztondkrél
tesznek tanibizonysagot. Az ird csupan
arra figyelmeztet, hogy a Iét értelme nem
mindig ¢s nem mindenkinek lelkesitden
szép, goethei élmény - lehet az nagyon
csuf, nagyon kicsinyes is. Sét, Pitiék a
maguk modjan  éppugy a  fausti
dnmegvaldsitas képvisell, mint Goethe
oridsa. Az embert nem-csak nemes célok
vagy feneketlen ratsagok ambiciondljak,
hanem olykor semmi mas, mint egészen
porén a modern idok diszkrét és mivelt
kannibalizmusa. Adott esetben egy késve
beadott injekcid felér 1L  Richard
vérengzéseivel. 4 tisztesség fiigghet egy
darab kenyértdl - a becsiilet megorzése
egyes szélsGséges helyzetekben alkati
kérdés is lehet, fizikai, idegrendszeri
beallitottsdg kérdése. Ha XVIII. szazadi
angol racionalistak lennénk, akkor mindez
nem okozna nekiink talzott  lelki
gyGtrelmet. Defoe példaul a legnagyobb
természetességgel értekezik arrdl, hogy
hoésndje, Moll Flanders mindig rendes
anya ¢és jo feleség volt, akarhanyszor csak
kedvezo anyagi kériilmények kozé keriilt.
Ellenkezé  esetben  viszont  azonnal
dajkasagba adta csemetéit, maga pedig a
prostitiicio  vagy a tolvajlas  fortelmes
biinével kereste meg a mindennapi
kenyerét.

Manapsag azonban szeretiink bonyo-
lultabban gondolkodni. Iita tetterds nagy
jellemek és a bagyadt, helyiiket nem talalo
antih6sok mellé mar jo ideje felvo-
nultattuk a szinpadra a talélst, akinek
egyctlen hosi erénye, hogy van érzéke a
folytonossag irant. Ez a magatartas a mi
szemiinkben néha éppoly dramai, mint a
szakadékokba ugralo tragikus hosé. Mert
van, aki annyira szeret jol élni, hogy ezért
az életét is képes felaldozni - és vannak
olyanok, akik annyira  szeretnck
becsiiletesen €lni, hogy ezért 6k is

képesek meghalni, ¢s végezetiil vannak
olyanck is, akik csak élni szeretnek. s
ezért gondolkodas nélkil felaldozzak akar
a jolétet, akar a becsiiletet. A Siréd 4
kakac hosel mind ez utobbit cselekszik. Az
oregasszony mesterien és ezért siker-rel,
Pitiék pedig tehetségteleniil, szanalmasan.
Ozv. Toronyné halhatatlan - legaldbbis
addig, ameddig lesznek olyan balekok,
akik azt hiszik, lehet alkudozni a
zsarnokkal, mert hisz azok is csak embe-
rek, 6k is voltak gyerekek valamikor, ket
is hasbol-vérbol gyartdk. Pitiéknek ez a
balga hiedelme - marmint hogy a zsarnok
is ember - szépen, plasztikusan jelenik
meg a miiben. Ozv. Toronyné nem valami

fantomboszorkdany, nem a hatalom
képviselgje altalaban, hanem olyan
valosagos  Gregasszony,  akit  vas-

szervezettel, kevéske, de igen praktikus
ésszel és szép nagy diktatori természettel
aldott meg teremtéje.

Kellemetlen, érdes és tiszteletlen darab
tehdt a Sirké ¢ kakad. Az efféle miivek
nalunk elég ritkan talalnak igazi szinpadi
otthonra. Szinhdzaink egy része mintha
szégyellosebb lenne a szerzoknél., mintha
illetlennek tartand a keményebb fogalma-
zast. Az elbadasok gyakran tetszetoseb-
bek. kedélyesebbek az eredeti szivegnél.
Szinpadjainkon olykor a tanc- és illem-
tanérak hangulata kisért, illetve jo lenne,
ha mar ott tartanink, hogy csak kisért,
némelykor e stiluseszmény oly makacs
tiléloként tombol, mint 6zv. Toronyné.

A Békés megyei Jokai Szinhaz eloadasa
ilyen szempontbdl szimptomatikus, magén
viseli az elébb emlitett szemlélet minden
szomor(l kdvetkezményét. Udvaros Béla
laza dramaturgidju, bolondos dajkamesét
rendezett. Ozv. Toronyné mint egy kedves
idés naiva, incselkedik a  huncut
fiatalokkal. A szereplék idén-ként dalra is
fakadnak minden bizonnyal Eorsi-
songokat énekelnek. habar erre nem sok

jel mutat. Mindez anndl inkébb sajndlatos.

mivel érezhetden az egyiittes sokkal
tobbre lenne képes. Ezt, pontosan a
groteszk jaték jelentdségét csupan két
szinész sejteti: Mezei Annamaria és
Csiszar Nandor, a rendémd, illetve a
postas szerepében.

Eorsi Istvan: Sirkd és kakadé (Békés megyei
szinhdz, Békéscsaba)
tervezo: Szekely Laszlo m. v. Jel-
meztervezG: Egedi “dit. Karmester: NHE)'
Zsolt. Zeneszer-5:" Holpert Janos. Rendezo-
Udvaros Béla.

Szereplok: Barcza Fva, Mezei Annamiria,
Martonffy Maria, Gyurcsek Sandor, Csi-
szar Nandor.




