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NAGY EHASZLO: 'AVNAP JEGYESE
— A Szépirodalmi Konyvkiadé kiaddsa —

»Dal hamis huron pendiilni ne‘me'rjén« — hényan {irtdk le — szokvanyosabban,
sziirkébben — az utébbi évek sordn ezt a gondolatot! Am senki olyan kovetkezete-
sen nem ragaszkodott hozza. mint »A nap jegyese« szerzdje.

Nagy Laszléonak ez a harmadik kotete, A »T(inj el fajas«-ban (1949) mint Gj,
eredeti hangi kolté mutatkozott be — kiilondsen a kordbban irott versek viselték
magukon egy ©6nall6, csupa-indulat paraszttehetség bélyegét. 1949-t61 az 6 koltésze-
tét is kikezdte a sematikus latasmoéd — elsé kotete utélja, és a mésodik (A tiizér és
a rozs, 1951) zsédkutcét jelent palydjan. Nem mintha ebben az id6szakban nem terem-
tek volna egyes szép versek. és jonéhdny mivészi szakasz, kép — de a gondolafi,
érzelmi elszintelenedés kétségtelen, s a forma és tartalom egységét példézza, hogy 6,
aki egyik legegyénibb hangu kolténk, gyakran teljesen elvesztette nyelvi leleményét
is, képlaté ereje. szinskaldja gyengiilt és sziirkiilt.

»A nap jegyese« versei sokkal inkabb a legelsé kolteményeknek a folytatéi, mint
az 1949—51 koriil irottaknak. Nagy Ldaszlé visszataldlt onmagdhoz — természetesen
nem g sz6 mechanikus értelmében, mintha az elmult évek szidméra foloslegesek let-
‘tek volna, Ez id6szak f6 politikai kovetkezményeire még visszatérek, most csak
annyit, hogy kozben Osszehasonlithatatlanul nagyobb tudatossagra, = verskulturara
tett szert, és hogy a népkoltészet formavilaga, sét latdsmdédja is szinte a vérévé valt.

A Kkotetre elsésorban a néppel azonosulni tudé meleg humanizmus a jellemzé.
Nemcsak kiilsé formait tekintve népies ez a koltészet — tartalmilag is évek 6ta a
leghtibb — ha nem is a legkénnyebben megkozelithet6 — kifejezGje az tgynevezett
»egyszeri emberek« érzésvilaganak. Az a meghaté gyengédség, ahogy példaul a libat
tomd Oregasszonyokat. s a hattérben foltiinedezé tagabb vilagot eleveniti meg, tob-
bet és igazabbat mond a néprél minden igaz és nagy deklaracional. (Oregasszonyok.)
Vagy egyilitt szenvedi végig az emberekkel, s az emberek éallataival a rettenetes fa-
gyot — aprd, hii és otletes képekben eleveniti meg kovetkezményeit, és mindeniitt
érezhetd a rokonérzésen tulmutaté azonosulds. (Pl.: Sokan futottak erdébe — részii-
ket vették beléle. — Sokakat értek lopason, — bolond vagyok, ha csoddlom.) De a
leggyonyoriibben ez a koltemény befejezésébdl vilaglik Kki:

Akartam akkor, mint a ling

lobogni minden tdj irdant.

ajandékfaként tetszeni, »
- tiizterebéllyel lengeni

fazokhoz egyre kozelebb —

S koédorogtam csak, mint az eb.

Semmi deklaraci6 — csak képek, egyszeri képek, Es sorolhatndm még a példa- '

kat_tovébb...

Ma4s szempontb6l is ennek a humanista azonosuldsnak a kolt6je Nagy Laszl6.
A légvarak, a délibabok egy idé 6ta — szerencsére! — tarsadalomszerte eloszlofél-
ben vannak, de sokan még nem taldltdk meg a jovobe vezet§ valésagos utat. ame-
lyen két labbal, biztosan lehet haladni. Az egész kotet ennek az egészséges illuzit-
lanodésnak kifejez6je — és ez az elmult évek tapasztalatainak a kolté fejlodését elé-
segité legfontosabb politikai kévetkezménye. Most mar

Gondok koérusdt mem lehet leinteni,
zugjon. csak biugjon, az erdbék vajudnak.
Neheziil szivem, vaksors mdr mem viheti,
mint a maddrpelyhet orrdn a duvad.
(Rapszddia.)

A gondok sematikus elhessegetése vagy elhallgatasa helyett a megerosodott sziv

az élet természetes kifejlédését, a harcok nyilt megélését koveteli. Nem kétséges, -

hogy melyik a kommunista allaspont.
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Maradjunk meg a valésag talajan!! — ezt mondja ki paratlan keménységgel &

kotet egyik kiemelked6 darabja. az Aszaly is. Kétféleképp érzékelteti ezt az igazsé-

.. got: az els6 szakaszokban haldlosan pontos, folfokozott indulati képekben Abréazolja. -

a kiaszott vidéket — végiil nyiltan is kimondja: :

z .

»Szép lesz a termés, — sz6l a tuddsito.
O, de szeretném buktatni a foldre,
kemény foldiinket hazudozé szdja

hadd csékolgatnd!

Rossz lesz a termés, szép csak ez a kiizdés,
nem a bdéségeért: a megmaraddsért.

Szivét az ember dacosabban hordja
aszalyos foldon!

Aki az €g6 fivek szenvedését
érezni tudja, az lesz a hatalmas.«

Forradalmi koltemény ez, a sz6 legszebb értelmében agitativ. A tomegekre csak
az igazsdggal lehet hatni — ez minden forradalom alapigazsidga. Szégyen, hogy.
folydirat annakidején ezt nem merte lek6zolni!

Részben a forradalom tisztasdgdnak védelmében irédott a kotet masik remek
kolteménye, az Anyakép. Az egész orszag anyava melegedik — s a kolté itt irja le-
a legpontosabban a légvarak szertefoszlasdnak szubjektiv kovetkezményeit. A nagy
szavak — mégha oly 6szintén mondtak is 6ket — hiteliiket vesztették, igy hat

»biztatot zilmmaognom dalban
nehéz mdr, amikor rajtam
orbdanc a szégyen.«

Mi a megoldds? A forradalomnak ki kell vetnie magabél 6nnon aruldit: a kép—
mutatokat, a torleszkeddket:

»Vadsdg itt ne néjjom urrd,
nehogy, ki sziil6jét rigna,
vitéz lehessen.«

Masrészt azonban ugyancsak az Anyakép-ben megmutatkozik Nagy Laszlé vi-
laglatdsanak a gyongéje is: az illuzidktél és hazugsdgoktol valé elfordulds nem kap-
csolodik elég energikusan egybe a nyilt valasz-adads véagyaval, vagy taldn - inkabb-
képességével. Ami ezzel ellentétest eddig idéztem, inkébb Kkivételszamba megy.
A kotet alaphangja kozelebb van ehhez a hangulathoz:

»Diih perdit szemembe konnyet,

én tehetetleniil élek,

szamtalan séhajos lélek,
orvényét érzem.«

A félreértés elkeriilése végett: nem az a baj, hogy — Uram bocsd! — a kolts-
ilyet leir, hanem, hogy tul gyakran valasz a gondokra ez a fajdalmas visszahtizodas.
(Pl.: Bolyong6, Most gyenge vagyok.) Igaz. hogy biztatét ma mar nem ziimmoghet,
aki »szamtalan séhajos lélek orvényét« nem érzi — s aki érzi, annak nehéz g dolga,
de mégiscsak meg kell lelni a biztatét, ahogy pl. az aszily idején Nagy Laszl6 is
talal serkenté szavakat, i

»A nap jegyese« verseire jellemzé valami kozvetettség, sokértelmiiség. Nemesak
abbdl a szempontb6l, ahogy minden igazi irodalmi alkotds tobbet jelent azoknak a
szavaknak az Osszességénél, amelyekb6l Osszerakédik — tugyis, hogy gyakran a leg—
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fontosabb tartalom van elbujtatva nehezen lefordithaté hangulatok, szoképek, ha-
sonlatok — s6t talan néha jelképek mogé is. Ez a hajlam egyrészt a kOlté egyénisé-
gének. tartozéka, mégsem elég, hogy egyszertien leltarozzuk, és aztdn hozzategyiik:
mivészien csinédlja. Van ugyanis ebben a médszerben valami az egyénin talndvé.
sziikségszer( elem. A szektdns térsadalmi nézetek, amelyek egy sziikszempontu,
gyava szerkesztox-lekton gyakorlatot alakitottak ki, gyakran indirektségre kénysze-
ritik a mondanival6jara kényes koltét. Lathattuk Nagy LAaszlé esetében, hogy ennek
az elrejtézésnek nem szabadna szilkkségszerinek lenni. Itt az ideje, hogy a nép valosa-
gos érzéseit minden tovabbi nélkiill ki lehessen fejezni. Szerintem a kolté tul-gya-
kori elkedvetlenedését, szomortsdgat, bujkalasat” — amelyet leegyszer(sitve, indo-
kolatlanul pesszimizmusnak szoktak csifolni — nagyrészt az okozza. hogy gond-
jait és gondolatait nem birhatta minden esetben nyiltan kifejezni. A »tehetetleniil
élés« ebben az esetben a segiteni akar6, de a kiilsé koriilmények, valamint a sajét
gyongesége kovetkeztében csak befelé fiistologni képes ember érzése, Igy végsé so-
ron lefojtottsdgdval is embertomegek magatartdsiat abrazolta — a szektdns politika
nemesak az irodalomban hatott némitéan, elidegenitGen.

Ritka nyelvi és kép-gazdagsag jellemzi Nagy Laszl6 legtijabb verseskotetét;
ritmus-kincse tekintetében pedig méltan vetekszik a legnagyobbakkal.  Szinte min-
den kolteménynek 6nallé dallama van. Tartalmi okok magyaréazzak, hogy tulnyomo-
részt népies a verselésiik. éspedig nem a népkoltészet formdinak egyszerd alkalma-
zasa, hanem ujrateremtése révén; példdul a sormetszetek szabad, véltakozé alkal-
mazasa a mondanivaléhoz konnyebben simulé liiktetést hoz 1étre, s ugyanakkor
egyik okozdja a magy ritmus-boségnek is. A kotet jelentSs ritmikai eredménye, hogy
a magyar koltészetben mar régéta Ossze-kombindlédé hangstlyos és idémértékes
verselést még szorosabban és harménikusabban egyesiti. Nagyon sok véltozatot le-
hetne ‘bemutatni — példaul a gyonyorid. kétiteml tizesekben irott »Dériitott réten«
els6 két sordban haromszor kisért az adoniszi sor:

"
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Allok a rozsdds, dériitétt réten,

. 4 UI_.__‘|_W1—U
gyermekidémet visszaidézem.

Azonban kétségtelen, hogy mindig egyéni hangja néha modorossa torzul., Tul
sok helyenként a forditott szérend, s a szellemesen Uj székapcsolatok halmozasa is
olykor zavaréan hat. Képalkotdsa rendkiviil bdséges és eredeti fantazidra vall — a
kolt6 azonban gyakran visszaél ezzel az adottsdgaval, képeinek nincs mindig funk-
ciéja, néha eréltetettek, alig hihetéek. Ezeket a kibicsakldsokat részben mér emilitett
indirektség, a bujkalé mondanival6é okozza: a kolté igazsagat akaratlanul is homélyo-
san beszéli ki. Ugyanezzel kapcsolatos, hogy bar Nagy Laszlé rendkiviil toméren tud
irni (utalok pompéds, 2—3 szakaszos verseire, mint a Dériitott réten, S6hegyek tové-
ben, Hajsza, Csip a hoharmat, Nyari ének), b6ven talalhaték néala olyan — gyakran
nagyon szép — szakaszok, amelyek csak fololdjék, — és ismét csak ezt a sz6t kell
haszndlnom — bujtatjdk a mondanival6ét. Méskor lirai heve szenvedélye tulsadgosan
is elragadja — izlésem szerint a minden részletében szép Gyongyszoknya esetében is
ez tortént. Versei egy része még hatékonyabb lehetne — rovidebben megirva. A kol-
tészetben a leggazdagabbnak kell a leginkabb takarékoskodni.

Mindezek a kifogasok csak elenyészo jelentGségliek lehetnek a kolté formai
eredményeihez képest. Még az indirektségre valé kényszeriiltség is féként gazdago-
dést hozott: dtletekben, a kifejezés finom arnyaltsdgdban.

Sok sz6 esik arrél, hogy a mai koltészet népszeriitlen. Ezt nem ]ehet megsziin-
tetni, csak »A nap jegyese« darabjaihoz hasonldéan szép, egyém hangu, és foként
igazi versekkel.

EORSI ISTVAN
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