
N A G Y  L Á S Z L Ó :  A N A P  . J E G Y E S E
— A Szépirodalm i Könyvkiadó kiadása —

ф
»Dal ham is húron pendülni ne m erjen« — hányán ír tá k  le — szokványosabban, 

szürkébben — az utóbbi évek során ezt a gondolatot! Am senki olyan következete­
sen nem  ragaszkodott hozzá, m in t »A nap jegyese« szerzője.

Nagy Lászlónak ez a harm adik  kötete. A »Tűnj el fájás«-ban (1949) m in t új, 
eredeti hangú költő m utatkozott be — különösen a korábban íro tt versek  viselték 
m agukon egy önálló, csupa-indulat paraszttehetség  bélyegét. 1949-től az 6 költésze­
té t is kikezdte a  sem atikus látásm ód — első kötete utolja, és a  m ásodik (A tüzér és 
a rozs, 1951) zsákutcát je len t pályáján. Nem m intha ebben az időszakban nem  terem ­
tek  volna egyes szép versek, és jónéhány művészi szakasz, kép — de a gondolati, 
érzelm i elszíntelenedés kétségtelen, s a form a és tartalom  egységét példázza, hogy ő, 
aki egyik legegyénibb hangú költőnk, gyakran teljesen  elvesztette nyelvi lelem ényét 
is, képlátó ereje, színskálája gyengült és szürkült.

»A nap jegyese« versei sokkal inkább a legelső költem ényeknek a folytatói, m int 
az 1949—51 körül írottaknak. Nagy László visszatalált önmagához — term észetesen 
nem  a szó m echanikus értelm ében, m in tha az elm últ évek szám ára fölöslegesek le t­

te k  volna. Ez időszak fő politikai következm ényeire még visszatérek, most csak 
annyit, hogy közben összehasonlíthatatlanul nagyobb tudatosságra, versku ltú rára  
te tt szert, és hogy a népköltészet form avilága, sőt lá tásm ódja is szinte a vérévé vált.

A kötetre  elsősorban a néppel azonosulni tudó meleg hum anizm us a jellemző. 
Nemcsak külső form áit tek in tve népies ez a  költészet — tartalm ilag  is évek óta a 
leghűbb — ha nem  is a  legkönnyebben megközelithető — kifejezője az úgynevezett 
»egyszerű em berek« érzésvilágának. Az a m egható gyengédség, ahogy például a  libát 
töm ő öregasszonyokat, s a háttérben  föltünedező tágabb világot eleveníti meg, töb­
bet és igazabbat mond a népről m inden igaz és nagy deklarációnál, (öregasszonyok.) 
Vagy együtt szenvedi végig az em berekkel, s az em berek állataival a rettenetes fa­
gyot — apró, hű és ötletes képekben eleveníti meg következm ényeit, és m indenütt 
érezhető a rokonérzésen tú lm utató  azonosulás. (Pl.: Sokan fu to ttak  erdőbe — részü­
k e t  vették  belőle. — Sokakat értek  lopáson, — b o lo n d  v a g y o k ,  h a  c s o d á lo m .)  De a 
leggyönyörűbben ez a költem ény befejezéséből világlik ki:

A k a r t a m  a k k o r ,  m i n t  a  lá n g  
lo b o g n i  m i n d e n  t á j  i r á n t .
a j á n d é k f a k é n t  t e t s z e n i ,  «
t ű z t e r e b é l l y e l  le n g e n i  

f ű z ő k h ö z  e g y r e  k ö z e le b b  —
S k ó d o r o g ta m  c s a k , m i n t  a z  e b .

Semmi deklaráció — csak képek, egyszerű képek. És sorolhatnám  még a példá­
k a t  to v á b b . . .

Más szempontból is ennek a hum anista azonosulásnak a költője Nagy László. 
Á légvárak, a  délibábok egy idő óta — szerencsére! — társadaloimszerte eloszlófél­
ben vannak, de sokan még nem  ta lá lták  meg a jövőbe vezető valóságos utat. am e­
lyen  k é t lábbal, biztosan lehet haladni. Az egész kötet ennek az egészséges illúziót- 
lanodásnak kifejezője — és ez az elm últ évek tapasz talata inak  a  költő fejlődését elő­
segítő legfontosabb politikai következménye. M ost m ár

G o n d o k  k ó r u s á t  n e m  l e h e t  l e in te n i ,  
z ú g jo n ,  c s a k  b ú g jo n ,  a z  e r d ő k  v a j ú d n a k .
N e h e z ü l  s z í v e m ,  v a k s o r s  m á r  n e m  v i h e t i ,  
m i n t  a  m a d á r p e l y h e t  o r r á n  a  d u v a d .

(Rapszódia.)

A gondok sem atikus elhessegetése vagy elhallgatása helyett a megerősödött szív 
a z  élet t e r m é s z e t e s  kifejlődését, a  harcok n y í l t  m egélését követeli. Nem  kétséges, 
hogy m elyik a kom m unista álláspont.
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M aradjunk m eg a valóság talaján!! — ezt m ondja ki p á ra tlan  kem énységgel a 
kötet egyik kiemelkedő darab ja, az Aszály is. K étféleképp érzékelteti ezt az igazsá­
got: az első szakaszokban halálosan pontos, fölfokozott indülatú  képekben ábrázolja 
a  kiaszott vidéket — végül nyíltan  is kim ondja:

»Szép le s z  a  te r m é s ,  — s z ó l  a  tu d ó s í tó .
Ó , d e  s z e r e t n é m  b u k t a t n i  a  fö ld r e ,  
k e m é n y  f ö l d ü n k e t  h a z u d o z ó  s z á ja  

h a d d  c s ó k o lg a tn á !

R o s s z  le s z  a  t e r m é s ,  s z é p  c s a k  e z  a  k ü z d é s ,  
n e m  a  b ő s é g é r t:  a  m e g m a r a d á s é r t .
S z í v é t  a z  e m b e r  d a c o s a b b a n  h o r d ja  
a s z á ly o s  fö ld ö n !

A k i  a z  é g ő  f ü v e k  s z e n v e d é s é t  
é r e z n i  tu d ja ,  a z  le s z  a  h a ta lm a s .«

Forradalm i költem ény ez, a  szó legszebb értelm ében agitatív . A töm egekre csak 
az igazsággal lehet hatn i — ez m inden forradalom  alapigazsága. Szégyen, hogy 
folyóirat annakidején  ezt nem  m erte leközölni!

Részben a forradalom  tisztaságának védelm ében íródott a  kötet m ásik rem ek 
költeménye, az Anyakép. Az egész ország anyává melegedik — s a költő i t t  ír ja  le 
a legpontosabban a légvárak szertefoszlásának szubjektív  következm ényeit. A nagy 
szavak —. m égha oly őszintén m ondták is őket — hite lüket vesztették, így h á t

» b i z ta tó t  z ü m m ö g n ö m  d a lb a n  
n e h é z  m á r ,  a m i k o r  r a j t a m  

o r b á n c  a  s z é g y e n .«

Mi a  megoldás? A forradalom nak ki kell vetnie m agából önnön árulóit: a kép­
m utatókat, a  törleszkedőket:

» V a d s á g  i t t  n e  n ő j jö n  ú r r á ,  
n e h o g y ,  k i  s z ü lő j é t  r ú g n á ,  

v i t é z  l e h e s s e n .«

M ásrészt azonban ugyancsak az A nyakép-ben m egm utatkozik Nagy László vi­
lág látásának  a  gyöngéje is: az illúzióktól és hazugságoktól való elfordulás nem  kap­
csolódik elég energikusan egybe a nyilt válasz-adás vágyával, vagy ta lán  inkább 
képességével. Ami ezzel ellentétest eddig idéztem, inkább kivételszám ba megy. 
A  kötet alaphangja közelebb van ehhez a  hangulathoz:

»Düh p e r d í t  s z e m e m b e  k ö n n y é t ,  
é n  t e h e t e t l e n ü l  é le k ,  
s z á m ta la n  s ó h a jo s  l é le k ,  

ö r v é n y é t  é r z e m .«

A  félreértés elkerülése végett: nem  az a baj, hogy — U ram  bocsá! —» a költő 
ilyet leír, hanem, hogy tú l gyakran válasz a  gondokra ez a  fájdalm as visszahúzódás. 
(Pl.: Bolyongó, Most gyenge vagyok.) Igaz. hogy biztatót m a m ár nem  zümmöghet, 
aki »szám talan sóhajos lélek örvényét« nem  érzi — s ak i érzi, annak  nehéz a  dolga, 
de mégiscsak meg keil lelni a  biztatót, ahogy pl. az aszály idiején Nagy László is 
ta lá l serkentő szavakat.

»A nap jegyese« versedre jellemző valam i közvetettség, sokértelm űség. Nemcsak 
abból a szempontból, ahogy m inden igazi irodalm i alkotás többet je len t azoknak a 
szavaknak az összességénél, am elyekből összerakódik — úgyis, hogy gyakran a  leg-
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fontosabb tartalom  van  e lbú jta tva  nehezem lefordítható hangulatok, szókéipek, h a­
sonlatok — sőt ta lán  néha jelképek mögé is. Ez a  hajlam  egyrészt a költő egyénisé­
gének tartozéka, m égsem elég, hogy egyszerűen leltározzuk, és aztán hozzátegyük: 
művészien csinálja. V an ugyanis ebben a m ódszerben valam i az egyénin túlnövő, 
szükségszerű elem. A szektáns társadalm i nézetek, am elyek egy szűkszempontú, 
gyáva szerkesztői-lektori gyakorlatot alak íto ttak  ki, gyakran indirektségre kénysze­
rítik  a m ondanivalójára kényes költőt. L á th a ttu k  Nagy László esetében, hogy ennek 
az elrejtőzésnek n e m  s z a b a d n a  szükségszerűnek lenni. I t t  az ideje, hogy a nép valósá­
gos érzéseit m inden további nélkül ki lehessen fejezni. Szerintem  a költő túl-gya- 
kori elkedvetlenedését, szomorúságát, bú jká lását — am elyet leegyszerűsítve, indo­
kolatlanul pesszim izm usnak szoktak csúfolni — nagyrészt az okozza, hogy gond­
ja it és gondolatait nem  b írh a tta  m inden esetben nyíltan  kifejezni. A »tehetetlenül 
élés« ebben az esetben a segíteni akaró, de a külső körülm ények, valam in t a  sa já t 
gyöngesége következtében csak befelé füstölögni képes em ber érzése. Így végső so­
ron lefojtottságával is em bertöm egek m agatartásá t ábrázolta —• a  szektáns politika 
nem csak az irodalom ban ha to tt ném ítóan, elidegenítőén.

R itka nyelvi és kép-gazdagság jellem zi Nagy László legújabb verseskötetét; 
ritm us-kincse tek in te tében  pedig m éltán  vetekszik a legnagyobbakkal. Szinte m in­
den költem énynek önálló dallam a van. T arta lm i okok m agyarázzák, hogy túlnyom ó- 
részt népies a verselésük, éspedig nem  a népköltészet form áinak egyszerű alkalm a­
zása, hanem  ú jraterem tése révén; például a sorm etszetek szabad, váltakozó alkal­
m azása a  m ondanivalóhoz könnyebben simuló lük te tést hoz létre, s ugyanakkor 
egyik okozója a nggy ritm us-bőségnek is. A kö te t jelentős ritm ikai eredménye, hogy 
a  m agyar költészetben m ár régóta össze-kombinálódó hangsúlyos és időm értékes 
verselést még szorosabban és harm ónikusabban egyesíti. Nagyon sok változatot le­
hetne bem utatn i — például a  gyönyörű, kétü tem ű tízesekben íro tt »D érütött réten« 
első két sorában három szor k ísért az adoniszi sor:

—  w  —  —  i!
Á l l o k  a  r o z s d á s , d é r ü t ö t t  r é te n ,

■----  VJ VJ I ----------- i  I  —  v jv j I  - - -  VJ

g y e r m e k i d ő m e t  v i s s z a id é z e m .

Azonban kétségtelen, hogy m indig egyéni hang ja  néha modorossá torzul. Túl 
sok helyenként a fordított szórend, s a szellemesen új szókapcsolatok halm ozása is 
olykor zavaróan hat. K épalkotása rendkívül bőséges és eredeti fan táziám  vall — a 
költő azonban gyakran  visszaél ezzel az adottságával, képeinek nincs m indig funk­
ciója, néha erőltetettek , alig hihetőek. Ezeket a kibicsaklásokat részben m ór em lített 
indirektség, a bújkáló m ondanivaló okozza: a költő igazságát ak ara tlan u l is homályo­
san beszéli ki. Ugyanezzel kapcsolatos, hogy bár Nagy László rendkívül töm ören tud 
írn i (utalok pompás, 2—3 szakaszos verseire, m in t a D érütött réten, Sóhegyek tövé­
ben, Hajsza, Csíp a  hóharm at, N yári ének), bőven ta lálhatók  nála olyan — gyakran 
nagyon szép — szakaszok, am elyek csak föloldjók, — és ism ét csak ezt a  szót kell 
használnom  — b ú jta tjá k  a m ondanivalót. M áskor lírai heve, szenvedélye túlságosan 
.is elragadja — ízlésem szerin t a  m inden részletében szép Gyöngyszoknya esetében is 
ez történt. Versei egy része m ég hatékonyabb lehetne — rövidebben megírva. A köl­
tészetben a leggazdagabbnak kell a leginkább takarékoskodni.

M indezek a  kifogások csak elenyésző jelentőségűek lehetnek a költő form ai 
eredm ényeihez képest. Még az indirektségre való kényszerültség is főként gazdago­
dást hozott: ötletekben, a kifejezés finom  árnyaltságában.

Sok szó esik arró l, hogy a  m ai költészet népszerűtlen. Ezt nem  lehet m egszün­
tetni, csak »A nap jegyese« darabjaihoz hasonlóan szép, egyéni hangú, és főként 
igazi versekkel.

E Ö R S I  I S T V Á N

I
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