SZEMLE j

NEGYEN A FIATALOK KOZUL
— Megjegyzések négy fiatal kolts verseskotetéhez* —

Négy iriss verseskotet, négy fiatal kolid ij versei még nem adnak kells attekintést
ahhoz, hogy lirdnk, de még ahhoz sem, hogy fiatal lirikusa'nk mai helyzelét jellemezziik,
osszegezzitk, A kotetek egyike — Csanad é — kiilonben is inkabb gyiijteményes jellegfi:
tizenhét esziendd termésének javat nyajtja s koztiik szamszerint kevés, az egész kotetnek
is csekély hanyada a friss, mai vers. Egyszoval: nehéz volna e kotetek nyomén mai lirank
egészérol képet adni. Ezt a nagy at'ekintést magunk sem érezziik feladatunknak, de ugyan-
akkor, Gigy gondoljuk, nem elégedhetiink meg azzal, hogy e kotetekrsl laza egymasutdn-
ban kiilon-kiilon irjunk. E négy kitetben talalunk néhany olyan kozos probiémat, amely
lirank egésze szemponijabé. is lényegesnek, tanulsagosnak latszik. Ezekrol szeretnéak
irni. ‘

*

Nagy 6rommel tapasztalhatjuk fiatal kol'észetiink izmosodasat: mind tobb olyan {ij
kolts jelentkezik elsé vagy mar masod k kotetével is, aki a felszabadulds utin érte meg
szellemi o6ntudatosoddsat, mar 4j irodalmi viszonyaink kozepett kezdte ko6ltéi prébalko-
zésait; szamoes olyan elényben volt része, amelyet csak a mi életiink adhatott meg. S ha-
nagyszerii volt latni az elmalt évek soran az idGsebb kolt6k magaratalalasat, kiterebélye-
sedését, harcukat, kiizdelmeiket, hogy a foiyton elGrehaladd élettel lépést tartsamak, —
nagyszerii latni ezeket a fiata'okat is, akiknek természetes életeleme a szocializmust épits
haza és nép, akik mar elsd kolt6i hangprébaik idején a mai valésaghoz, a mai élethez mér-
ték magukat. A mi fiataljaink e!6tt a koltéi munkéanak, fejlédésnek olyan pératlan lehets-
ségei vannak, mint még soha. Ezek koziil a lehetdségek koziil sokat elmendtak s meg-
irtak mar, éppen ezért csak egy latszélag apro tény! akarunk most megemliteni: a négy
koziil harom koltének elsd kotete jelent most meg, mindegyik 1500 példanyban, s a mar
nem elsd kotetével jelentkezd Simon Istvan konyve 2000 példanyban. Jozsef Attla elss
verseskonyve 300, harmadik ,,Nincsen apdm se anyam‘ cimii kotele ped'g, amelyet 1928.
aprilisaban mar kiadasra elokészitelt, s amely anyagi nehézségek miatt — eldfizetGket
kellett gyiijtenie! — csak 1929 februarjaban latott napvilagot, mindossze ezer példiny-
ban jelent meg. De késobbi kdtete'nek kiadasi koriiiményei sem voltak jobbak, nem egy-
szer a sajat koltségén adta ki, s gyakran maga is arusitotta 6ket. Mindez 6nmagaéri
beszél,

S ha mar a tények &sszehasonlitdsinal tartunk, érdekes megfigyelni azt a kiilonbsé-
get is, amely a ma—a masodik vilaghabori utin majdnem egy évtizeddel je'entkezd —
fiatalok miivészi felkésziiltsége, eszmei igényessége és az elsd vilaghabori uténi évtized,
a huszas évek vége fiata! kolt6inek felkésziiitsége és igényessége kozott megmuta'kozik.
Az osszehasonlitds alapja azonban természetesen csak az éatlagos helyzet lehet, nem a
fiatai Jézsef Atlildhoz, vagy legaldbb is nem elsGsorban a fiatal Jézsef Attildhoz keil
hozzamérniink a mai koltéket. A huszas évek végén ndulé fiatalok arculatdt, jellemzd
vonasait nagyon megkapoan mutatja meg az 1929-ben megjelent ,,J6sag* cimii anto'égia.
A kotet kilenc joszandékn fiatai kolt6 verseit tartalmazza, akik — munt el6szavukban:

* A négy kotet: Csanadi Imre: Esztenddk terhével; Simon Istvén: Erleld napok;
Eorsi Istvan: Fiatal szemmel; Bihari Sandor: Emelt fével; — a Szépirodalmi Kényvkiadd:
kiadésai 1953-ban. 3
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irjaAk — ,,emberek akarnak maradni a habor(i utani nyomorisagban és embertelenséghen
is. Koziiliik késébb ketten valtak jelentds koltdvé: Radnéti Miklés és Forgach Antal; az
antologia tehat nem ho!mi kolté-akarnokok vagy iigyes versfaragok féruma volt. S éppeen
ezért megdobbentd, hogy ezeknek a haladas ﬁtjét-rﬁ@jét keres6 kolt6knek mennyire bizony-
talan s el-elbicsakld a hangja: valami elvont és targytalan szomorfisig é4rad ezekbdl a ver-
sekbdl s pozitiv eszményeik nem terjednek til a szelid és belenyugvé josag megmagyariz-
hatatlan igényén. Kifejezési eszkozeik tobbnyire az expresszionizmus kétes s ekkor mar meg-
lehet6sen elesépelt kelléktarabdl valék. Nincs értelme amnak, hogy éllitasainkat kiilonbozs
idézetekkel is alatamasszuk, helyzetiik érzékeltetésére elegendd, ha sajat vallomasukbdl,
az antolégia el6szavabol idéziink: ,,Az Gijabb magyar lira bizony szamkivetett és sokszor
megrugdalt porontya a magyar életnek, kozonségnek és legiobbszor a kritikusoknak is.
Tudjuk jé! — akik ebben a kotetben Osszeverddtiink, — sok esetben helyén valé a mindent
elintéz6 kézlegyintés: ezerféle izmus utan, reklamos és dobpergetds kurjantésok és szédi-
tések utan minden (j név, m'nden @ij konyv mellett a gyani is ott gubbaszkodik a kiraka-
tokban." Mennyi harcra és kiizdelemre volt sziikségiik ezeknek a kolt6knek, - hogy az
egészséges kolloi magatartas és kifejezés magaslatara eljussanak, hogy a nagy lira meg-
teremtéséhez sziikséges lehetGségeket 6nmaguk szamara megteremtsék. Ilyen konkrét péi-
dak érezietik, értetik meg veliink Bihari multré! ez6l6 szavainak igazét:

i or Nemecsak sorsod kototte glizsba

a pribék-rend, tenger szegénység, —
de lelked is, koltdd, ki ajra

s fijra mentette volna népét.

(Lelkévé valni egészen)

Mennyire mas a mi kolt6ink indulasa, verseinek légkore és formaja. A mi fiatal
lirikusaink koltészelében az a szélesebb, deriisebb tavlat, az az egészséges valésagszomj,
az a moh¢ ,lelki éhség* a leginkdbb megkapo, amirsl egyik versében Edrsi ir:

Mi m'nden fortyog még a mélyben,
igazsag, élet, szerelem,
mit €hes szivve! at keil élnem
és amit meg kell értenem,
> (Ehség)

Az akkori és a mai fiatal lirikusok kozotti kiilonbség nyilvdnvaléan nem egyéni
vonasokbol adédik, hanem a két korszak objektiv viszonyaibdl, a megvaltozott eldfelté-
telekbgl és ‘ehetGségekbdl. A mi koltdink azért biztosabbak a dolgukban, miivészi maga-
tartdsuk azért deriisebb, hatirozottabb és eszményeik azért emelkedettebbek s ugyan-
akkor* konkrétabbak, mert viszonyuk, kapcsolatuk a dolgozé néphez sokkal kdzvetlenebb
és kiegyenstilyozottabb, S ami a legfontosabb: partunk eszmei iranyitisdnak eredménye-
képpen nem kell gyakran keriild utakon, félreériéseken, eszmei és magatartasbeli zsak-
utcakon keresztiil keresniok az igazsagot; fudatosabb, és kove'kezetesebb lehet kapcso-
latuk a méphez, a nép harcaihoz, jelenéhez és jovGjéhez. Ezért s a mai valésédg dontden
1ij szerkezete miatt lehet oly szarnya'6 a mi kolté'nk éneke s altalaban demokratikusabb,
kozérthetébb a stilusa. Koltéink. mondanivaléjanak €s forméjanak ez a megvaltozédsa
népiink éle'ének megva'tozasabol fakad. A mai nép — Simon szép kolt6i képe szerint —,
»a szabadulé Atlasz“, a koits énekének is 4j pdfosz! ad,” s egyre inkdbb hozzaértd,
elevenen, igényesen birdlé kozonséget is. -

Nem lenne teljes azonban ez az Gsszehasonlitds, ha hallgatnank mai fiatalja'nknak
éppen az Osszehasonlitds folyaman feltarulé hianyossagaré!. Az a tudatos biztonsag
ugyanis, amirdl az elbbiek sordn beszéltiink, lényegében nem koit6ink érdeme,- hanem
a mai tarsadalom adta 'lehet6ség, még pedig a ko6l'G eszmei-miivészi munkéajat meg-
konnyité lehetGség. De a koltéi kezdeményezésre, az ij témak és kifejezésmédok szen-
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vedélyes keresésére ugyanigy sziikség van tovabbra is. A mi fiataljainkat viszont valami
kényelmesség, valami, a szamukra magatdlértetddd egyhangiisag jellemzi. Nem él ben-
niik az igény arra, hogy a nap mint nap valtozé 0j valésag kifejezésére a koltdi abra-
zolasnak is 0 lehetségeit, (ij megoldasait kell keresniok. A huszas évek Jozsef Attilajat
— mert ebben a vonatkozéasban elsGsorban & lehet az dsszehasonlitas mértéke — a koltdi
keresésnek, a valésagban felmeriilé (j problémak megfeleld kifejezéséért folytatott kiiz-
delemnek nagy és szép lendiilete hevitette; de Iényegében ugyanezt mondhatjuk a
,J6sdg“-antolgia fiatal koltGjének, Radnéti Miklosnak, tovabbi palyajardl is.' Az egész-

T

séges kolt6i keresésnek és nyugtalansagnak ez a szelleme okvetleniil sziikséges ahhoz, -

~ hogy nagy, a kort mélyen kifejezd lira sziilessen. Ne tévessze meg a mi fiata'jainkat az,
hogy ilyen kivételes helyzetiik és lehetGségeik vannak, — koliGi €értelemben harcolniuk
és birkézniuk kell ezzel a mai valésaggal, kiizdeniiik az 1j témakért és keresniiik az 1]
kifejezési lehetGségeket.

»

*

A négy fiatal kolté verseit olvasgatva, megelégedéssel vessziik észre, hogy a partos
kolt6i magatartds mennyire vériikké, életelemiikké valt. A partossag szamukra nem
valami igazolanddé, bizonyos id6szakonként verseikben megjelend ,kiils6 mozzanat®,
sziikséges, de nem mélyrdl atérzett ,idegen elem*, hanem allandé allapot. Negative ezt
bizonyitja az is, hogy, taldn Biharit kivéve, alig talalunk verseik kozott . n. alkalmi
kolteményt, naluk nem az alkalmi kdltemények privilégiuma a partos szel'em. Lényeges-
nek azonban elsdsorban azt érezziik, hogy az glet apré6 mozzanataiban, a mindennapok-
bol meritett élményekben é} és érvényesiil partos koli6i szemléletiik. Ime, milyen jelen-
toséget nyer Simen gyonyorii versében egy esteli zépor, a zuhogé esd oly megszokott,
o'y kozonséges ténye:

\ Es6 esik, — kopogtaliva Ul a gazda most az agyon,
vagdalédzik az ablakra. deriil a friss zuhogason.
Koran van még, hogy aludnék, Nem alszik e. — dehogy teszi,
de nem hagy a zorgd vendég. az asszonyt s felébreszti.
Sustorog a kék!6 hajnal, Esztergélyos, szab6, vajar —
zeng a zapor nagy haraggal. félorszag az ablaknal &ll.
Ugy hullik a Rézsadombra, EsG esik, nem alszik a
mintha itt is bliza volna. krumpli, btiza, kukorica ...

- Ritka vendég, j6 ébresztd,
hallgatjuk, hogy zlig az esd,
tigy, mintha most benne volna
oseppjében az orszag gondja ...

Ez az élmény csak mai kolt6, mai partos koltg élménye lehet. Jozsef Attila is irt
az esOrs!, helyesebben, az esSvel kapcsolatosan partos verset: de néala az egyik ,Esik‘
cimii versében a ,lassudad, orszdgos esG", egy orszagos tarsadalmi korkép megrajzola-
sanak a kerete; oly mindegy volit akkor orszagos méreiekben, hogy aztatja-e az es6,
vagy nem, az 1ij termést hordozd foldeket, a rajtuk térmd kenyér elsSsorban az urak,
s nem az orszag kenyere vo't. Most... — nem foglalkoztatnak-e benniinket is — kiilo-
nosen az aszalyos malt év utdn — hasonlé érzések és gondolatok, mint versében a ko!t5t,
még akkor is, ha nem a paraszti munka a kenyeriink, az életiink. , Orszdg gondja“ ez,
igy, ahogyan S‘mon a versben a ,zérgé vendég“, a ,ritka vendég" jelentdségét fel-
novel’. Valéban ‘igy szoktuk figyelni az es6 kopogasat hdzainkon, a vérosi kovezeten

s a krumplira, bhzara, kukoricara... -gondolunk, vajjon ott kinn, a foldeken "is esik-e, -

s nbl-e az orszag, a dolgozg emberek gazdagsaga, szépiil-e, novekszik-e a termés, az
#j élet, asztalaink jovendd kincse, fénye? Simon verse nagyszerii példdja amnak, hogy
igényes- koltg kezén a partossag és miivésziség miként erdsiti egymast, milyen @j koltoi
eredményeket hoz. Az es§ kopogasit, sistergését 'érzékeltets hangutdnzé kifejezések, az
elsd versszak ulolsé két soranak belss rimmel is nyomatékositott (van még-aludnék-
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z6rg6 vendég) kedvessége, vagy az egész versnek mind szélesebbre tarulé szerkezeti
és érzelmi hullamzésa — mindez szervesen hozzajarul a vers oly kozvetlen, oly meg-
gyoz6 eszmei hatasihoz. ; .

Ugyanezzel a kedves kozvetlenséggel, természelességgel vnllant]a meg az orszé-
gos, st vilagméretii taviatot, partos értelmet' Simon Istvdn az élet mas apré tenyelben
is. Milyen meggy6z0, mennyire az emberi szivhez s a szemhez is sz616 a ,,Széls6 hdzak”
befejezG képe és az ebbdl szervesen kinovo felszolitasa, amely a frissen épiilt, piroslé
tetejii hazak és a haborus garazdalkodék keze nyoman foldig ég6 varosok, falvak egy-
massal ellentétes képe utan kovetkezik. Ezeket a ,,piros cserépteték-et, ,tiszta széls6
hazak-at  szélitja meg: ,,sorakozzatok csak s batran mutassatok: ti héditjatok meg"
végiil a vildgot“. — A gyorsvonaton utazé parasztok kozott ilyen lelkesiilt ujjongés
tolti el a koltot:

+ Talan sohasem tettek ily utat,
ilyen gyorsan és egyiitt az egyivastiak.
Ki csak tehénnel, arva lovaval kocogott,
élvezi is a szédit6, a remek iramot.

Szaguld a gyorsvonat a tajon éat,
mogotte hagyva csillogd, paros vasnyomat,
s.a kedves intéseket ... Mint elszért gyongyoket
kapkodjak kint a fo!deken az {idvozl6 kezek ...

(Gyorsvonaton)

Ki tagadhatja, hogy ezekben a vefsekben, a benniik kifejez6ds érzésekben, maga-
tartdsban partos szemlélet érvényesiil, s hogy erre, éppen erre nagy sziikségiink van,
mert az élet apré mozzanataiban is megtanit partosan latni s cselekedni?‘ Sorolhatnank
tovabb a hasonlé verseket: Simonnal még a ,,Sz6lj erds*, a ,,Laz", az ,Amit naponta”
cimii verseket, vagy Eorsi ,,Ehség“, Konyvtarban“, ,,Testvenseg”, ,,Kazmcbarc1ka1 jegy-
zetek™ cimii verseit. Nem hianyzik ez a vonds Csanadi egyébként kisszama mai vensei-
ben sem (Vazlatok, Rizsfo!dek, Ilon) s Bihari (versei koziil a Tavaszi dal, Leszall a kad,
Beszélgetés, Egyetem-varos cimii verseit emelném ki) egészen aprd'koitéi karcolataban
is mennyi partos eszmeiség van:

Nevetve kialtottunk at,a partrol,
integettek a szovjet katondk
beszédes karral valaszul. Kanyargén
koztiink csupan a Tisza folydogalt.
(A szovjet hatéron)

Igy valik a népe szivével egyiittérzé kolts versében a sokszor megénekelt magyar folyé
— a Tisza, a népek kozotti testvériség, a szovjet néphez vald kozelség, baratsag jel-
képévé. §

Eppen ezért talaljuk furcsénak, hogy a koliGi partossagnak ilyen eleven, mondhatni,
ilyen ,,apréiékos” jelenléte mellett szinte alig esik sz6 magarél a partrél a négy fiatal
verseiben. Talan még leginkabb Eorsi és Bihari foglalkoznak mai életiink e legfontosabb
Htémajaval*  (Eorsi ,,Szabadité', ,,Anyam” cimii és Bihari ,Jozsef Attilahoz”,
»Lelkévé valni egészen s tavolabbrél a Beloiannisz elvtarsemilékére irt ,,Emelt fGvel ...
cimii verse!). Simon Istvan a ,,Hajnali lakodalmasok® cimii el6z6 kotetében még meg-
orokitette tagjelolt felvéteiének (Mikor tagjelolt lettem) pillanatat, de ebben a kotet-
ben kozvetleniil sz6t sem ejt a parirél. Ne essék félreértés, mi nem azt kérjiik szamon,
hogy fiatai koltéink miért nem irnak 6dakat a parirél, vagy a parthoz. Nem kérhetiink
mindenaron és mindenkitél o6dai szarnyalast, lobogé patoszt és magas gondolatisdgot
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— s kétségkiviil a partrél énekelni nemcsak igy lehet. S6t az 6dai hang, a nyelvtani
fels6fokokkal talterhelt kolt6i beszéd nem is mindig helyes, gyakran frazissa, iires for-
mulava va'hat, mint példaul az 6dai magasztossag Bihani alabbi versszakaban:

Belii a haz, utcava né a sz6 ...
— firja vérosnyi verseit,
Ihlet: a Part! A szarnyakat ado!
Ropit egész az egekig!

Ezek a sorok — éppen, mert tal altalanosak, éppen, mert a koltd nem folyamatéban
allitja elénk, hanem csak megallapitva kijelenti azt az egyébként szép kolt6i gondolatot,
hogy szamunkra a part ihletado er6 —, ezek a sorok nem vaitanak ki belSliink meg-
felelden erGteljes érzelmi hatast. g

Amikor tehat a part koitdi abrazolasat szamonkérjiik, els6sorban nem az 6dai hang
h'anyara gondolunk, hanem a politizalé koltéi szenvedély hidnyara és olyan 1j kolidi
lehetGségekre, amellyel mai koltink igen ritkan vagy egyaltalan nem élnek.

Mai életiink allandé kisérSje, folyamatosan tapasztalhaté jelensége a part jelenléte

- az emberek életében, a part gondoskodsé, nevels szerepe a tarsadalomban. Emberek

alakulnak, valtoznak, fejlodnek, szellemi-politikai novekedésiik szinte mindennapos.
Fialal lirikusaink verse’b8l — s nem sokat szamit, hogy tébbnyire az id6sebbekébsl sem
— nem sokat tudunk meg arrdél, hogy a parthoz val6é viszony milyen lényeges jellem-
z6je a mi életiinknek; akar egyértelmi, akar problematikus, vagy egyenesen ellenséges
legyen ez a viszony.

Korantsem akarjuk kolt6inkt6l olyan kérdések megvilagitasat kovetelni — most
utélag, amelyeket partunk @j politikai irdnyvonala fart fel, hiszen ezek a versek kivétel
nélkiil e'6bb keletkeztek. (Bar meg kell mondani, hogy ezeknek a problémaknak, els6-
sorban a part és a tomegek kapesolatinak, e kapcsolat atmeneti és helyenkénti meg-
lazulasanak hangot adni nem utolsé sorban koltSink feladata is lett volna!) Ha van is
dsszefiiggés — természetes, hogy van — a partunk éltal felszinre hozott ij kérdések és
az it szobanforgé probléma kozott, a kettd kordntsem azonos.

Altalaban 1obb politikumot, tébb polit’kai szenvedélyességet véarunk koliGinktal.
A magyar irodalom nagy kolt6i mind szenvedélyesen politikusok voltak, keresték, igé-
nyelték a politikai témakat s koliészetiilk megértésének a magjat mindig politikai ver-
seikben tala'hatjuk. Kiilonds paradoxon — e négy fiatal koltd példdja azt mutatja —,
hegy mintha mai kaltdiriknél e politikai szenvedélyesség alabbhagyott volna. Az elbbiek
soran ramutattunk arra, hogy kéltészetiiket e'ég mélyen, s finoman, természetesen hatja
at a partossig szelleme, — de figy gondoljuk, ez a tény még csak az elindulast, a
helyes kezdetet jelzi. KoltGinknek — s kiilonosen fiataljainknak — a mai pplitikai kol-
tészet @j teriileteit, (ij lehetdségeit ke!l feltarniuk; lagyabb, finomabb éarnyaldsii verseik
mellett — az ilyen versekre is természetesen okvetleniil sziikségiink van! — tobb har-
cosabb, szenvedélyesebb politikai verset is kell irniuk. Gorkij irja egyik cikkében:
,.Szocialista orszdgban éliink, ahol van kit szeretni, van kit tisztelni, Naunk az ember
alkots energiaja iranti csodalat érzésébdl, az élet szocialista, formait megteremts hatar-
talan, kollektiv munka iranti tiszteletbdl, az egész orszadg doigozé népének vezére, a
vildg proletaridtusédnak tamitGja: a part iranti szeretetb6l kell fakadnia az emberszere-
tetnek. Ennek az_ érzésnek, ezeknek a probléméknak a mindennapok folyamatéban vald
jelentkezése, a pirt és az egyes ember szivének egyiittes dobbanasa, esetleg el-eltérs
ritmusa helyet kel!, hogy kapjon lirdnkban is. Csak igy lehet igazan partos, a szocialista
humanizmus megszolaltatéja ez a lira. |

Ebben az Osszefiiggésben kell ramutatnunk fiatal koltdink péartossaganak masik
hianyossigara is. Nemcsak azért érezziik sokszor erdtlennek, szenvedélytelennek kolté-
szetiik politikumat, mert a legfébb pozitiv erérél, magarél a partrél hallgatnak, hanem
azért is, mert nagyon keveset, szinte semmit sem hadakoznak a negativ, a visszah(iz6
erék ellen. Vannak, akiknek e!lenséges a vszonyuk a parthoz, a néphez, gyiilol'’k a mai
dletet, — de ezekr8l a ,hondruldk“-rél s a t6lik nem sokban kiilonb6z Paté Palokrol
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édes-kevés sz6 esik. Eppen Csanddi Imre kotetét olvasva tapasztalhatjuk, hogy mig a
felszabadulds el6tt nem is egy — hangjaban egy kissé Jozsef Attila ,,A kanasz® cimi
verséra emlékeztetd — remek szatirikus verset irt, mint példaul ,,Biré uram verse* vagy
Az egylk meg a masik®, addig @ijabban csak az el8bbieknél kevésbbé erdteljes ,,Hir-
verdk és hireik cimii versét irta meg, azt is még 1949-ben. Pedig az érzéseknek és élmé:
nyeknek erre a korére ma még 'inkabb sziikségiink van: a botladozg s e'maradt embert
bir4!é, nyesegeid szelidebb humortél egészen az életiinket fenyegetd konok ellenséget
marcangold, leleplezd gyilkos glnyig, szatirikus felhaborodasig.

*

Legiijabb lirankban orvendetesen gyarapodik az elssorban megjelenits — életkép-,
jellemkép-, tajleir6- — versek szama. Mig a negyvenes évek végét jobbara a kozls, a
kozvetlen ko!t6i valloméasokat tartalmazé versek tdlsilya jellemezte, ma mar egyre
inkabb kialakul a helyes egyensiily. A megjelenits tipusti versek megfeleld mértékii jelen-
16tét azért tartjuk igen fontosnak, mert ezek a versek igen a'kalmasak arra, hogy a
“kolig életiink sok Gj jelenségét, sok fij oldalat megvildgithassa, amelyek a kozlg jellegi
versekben tobbnyire csak utaldsszer{ien, egy-egy képben, esetleg jelzében villanhattak
fel, vagy egyaltaldban fel sem meriilhettek. Igy példaul milyen sokrétii, bonyolult érzés-
otvozetet tar fel Simon Istvdnnak ez a sajatosan modern életképe:

\ Ures és ocsondes a faluvég; baranyfelhck
konny{i uszélya tarkal a kék nyari égen.
A harsfa sajat részeg illatatél megddit.
Arnyékaban ballag a lidcsapat fehéren.

Es két pottom gyerek: egy fiti és egy {énykan,
keziikben sargan csuhéjbdl font szatyor log,
himbalgatjék s figye've néznek néha hatra;
igy r'nennek felétek sz'krazé arany tarlok.

De egyszerre micsoda pani izgalom szallott
lecsapva kozéjiik, ahogy jottiinket 1atjak;
futkosnak elGttiink, habzik a keskeny érok,

nem tudjak, ladjaike vagy életitk dragabb...

S mig elporzik kozottik dudalva, elgzve
par pillanat alatt surrané auténk,
én nem tudom, miért, de szemembe futott
tijra a régi izgalom forré gyermeki kénnye.
PP [ g 1o B

(Csbndes faluvég) ~

Milyen nehezen kifejezhetd és mennyivel kevésbbé miivészi lenne ez a mondanivald,
ha megjelenild kép helyett kozvetleniil maga a koil§ akarnd elmondani a versben rejlGé
érzések szovevényét: a gyermekkori emléket s az arra emlékeztetd mai képet, a két kis
gyermek riadalmat, s a kolts régi izgalmat — és azt, hogy a hajdani kis parasztgyerek
most autén suhanhat a még sokban régi, de mar az & személyében is megmutatkozé 0j
falvakon ‘4t stb., stb, Igy — az éle'képben — fantazidnkat szabaditja fel, termékenyiti
meg: kozvetleniil és erdteljesen tudjuk atélni azt, amit mond.

Hasonléképpen hatalmasabbnak, megrazobbnak érezziik a felszabadulas élményét,
sokrétiibb érzelmi visszhangot kelt benniink a szovjet hadsereg felszabadité tette Csanadi
,Csillag a homlokukon* cimii verse nyomén, mintha a koli6 kozvetleniil méltatna mind-
azt, ami akkor tortént, A venset csak részleteiben, nem egészében idézziik:
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Jottek csak tlefelé, |
Jottek, volgynek le, csomokban,
mint munkaba menet

egy-egy banda legény, olyan
békésen, lassii-nyugodtan,

fagytél komoran,

s igazuk tudataban. —

jottek, mint kik azota

nyugvast és pihenést

nem lelnek, — puszta goréngyon
haltak s havon és saron, aho! éppen
meglepte Gket az alom,

s jottek, jottek csak,

tortek konok arccal eldre,

hajtottak a gyiiloit

idegent, foldjiik taposojat,

a langot, a vért folidéz6t —

jottek, — wvas-szinfien

a decemberi €] hidegétdl,

alvatlan; jottek az at

kozepén, jottek le a dombon,

csillag a homlokukon, — e
s hajnal-mosolyéval

a komorlé égre mogoitiik

@i korszak fénye derengett ...

(Csillag @ homlokukon ... —1953. aprilis 4.)

De nincs itt sziikség tovabbi bizonyitasra s tgy érezziik arra sem, hogy a kérdés
masik oldalat vizsgalva, az . n. koz!6 forma érdemét, jeleniGségét hangsiilyozzuk.
Mind a kozlésnek, mind a megjelenitésnek megvan a maga jelent6sége a koltéi kifeje-
zésben. -

A magyar liranak gazdag hagyomanyai vannak a tajleirs koltészet terén. A hazai
tajak kolt6i leirasanak eszmei jelentségét, nagy szerepiiket a hazafias érzések fel-
ébresztésében éppen Petdfi kolt6i munkéassiga pélidazza. Mai liranknak ezen a teriileten
van az egyik legnagyobb elmaraddsa. Nem arrdl van sz6, hogy mai kolt6ink nem irnak
tajverseket, hanem arrél, h(:gy ezek a mai tajversek mem tudjak megszolaltatni a mai
ember tajélményét, hogy nem elég konkrétak, hogy ezekbsl a tajképekbdl nem ismeriink
ra hazink egy-egy jellegzetes téjrészletére. Mind a négy ko!t6nek vannak szép szam-
mal  tajleird versei, dé ezekben a versekben a természetnek tobbnyire olyan képzivel
taldikozunk, amelyek, ha itt-ott nem szerepelne egy-egy féldrajzi név, a vildg barmely
pontjan megélianak helyiiket. Onmagaban még az a tény, hogy fiirél, fardl, viragokrol,
patakrél, vagy mas egyéb természeti jelenségekrdl irunk, mem teheti konkréttd a ter-
mészeti képet, Ugy véljiik, hogy ezeknek a tajverseknek elvontsaga a mi fiatal koltGink
természetabréazoldsi mddszerének helytelenségébdl adddik. Tajverseik tobbnyire inkébb
a ,Nyugat“ impresszionista koltGinek természetleirs verseihez allanak kozelebb, mint
akar Pet6fi, akar a kés6i Juhdsz Gyula vagy Jozsef Attila ilyen jellegii verseihez. Még
leginkabb Eérsi ,,Vonatablakb6l vagy Csanadi ,,Rizsféldek cimii versében érezziik ezt
a konkrétsagra valo torekvést. Pedig, példaul, Edrsi nem tesz tobbet, mint Ssszehason-
litja a lengyelorszagi és a hazai tehenek szinét, de képe nyoman magunk el6tt latjuk a
barnasan tarkallo, legeigetd teheneket az alioldi mezokon Koltginkisl azt véarjuk, hogy
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ugy szolaltassdk meg a mai tdjat, a*mai emberek természetélményét, ahogyan alfdldi
verseiben Pet6fi — €16 volt az a taj, s benne rezgett a negyvennyo!c el6tti lorrada!ma-
sodo élet egész hangulata —, vagy ahogyan a ,Holt vidék“-ben a Duna—Tisza koze
letarolt vidékét, de ugyanakkor a Horthy-korszak egész nyomott levegdjét is, Jozsef
Attila. Kiilon hidnyoljuk még a varos, a vérosok siirgd-forgs életének rajzat, azt, hogy
necsak egy-egy nagy épitkezéshez valé kiruccanasukkor szerzett élményeiket, hanem a
varosok életének mindennapjait, a ,,a varosi tajakat* is megéneke!jék.

Sokkal fejlettebbek fiatal koltéink — legaldbbis ez a négy fiatal — az életképek
abrazolasa terén. Az életképnek ma talan egész koltészetiinkben Simon Istvan az egyik
legnagyobb mestere, mind a mult megelevenitésében (az el6z6 kotetében megjelent
»Petdii Aranyéknal cimii kiemelkedGen miivészi versére gondolunk), mind pedig a
mai élet jellemz6 képeinek abrazolasaban (Csondes faluvég, Menyasszony, Prométheus
fia, Ballagé acsok). De igen szépen és a mai élet jellemz6 mozzanatait mutatjak meg
Eorsi a ,,Csendielelds*, Biciklista a villamoson* vagy Csanadi ,,Ilon” cimii versei.

A mai életkép- és jellemképkoltészet terén helyes és jo kezdeményezésnek érezziik
Simon és Eorsi torekvéseit, akik a munka pillanatait, a dolgozé embert a munka folya-
mataban igyekeznek megragadni és 4brazolni. Feledhetetleniil szép a gyakorls-
tanitasat végz6 Martarél, a kis menyasszonyrd! irt Simon-vers, s igen erételjes ,,Ballagé
acsok cimii verse is. Kar, hogy ez uidbbiban egy kissé mitizalja, éppen halalba tiinésiik
mozzanataban nagyitja fel a két acs alakjat. A leginkabb sokatigéré kezdeményezés
Eorsié, aki sajat munkajat jeleniti meg életképben. Eoérsi abban az iranyban keres,
" tapogat, aho! mi az el6bbiek sordn a partos koltészetnek fij lehetGségeit véltik felfedezni:
a mindennapi munka teriiletén, ahol a part is mindennapi segitséget ad. Edrsi a tanari
munka, a nevel6i munka nagy felelsségét hangstilyozza ebben az egyszerii, de siilyos
jelentéségii kis képben:

Egy-két nap milva -tanitok... oly boldog
lennék, de egy. kicsikét félek;
érettségizéknek kell magyaraznom,

és attél tartok, még nem vagyok érett.

Ramszegezédnek majd makacs, kivéncsi,
a titkok nyitjat kutaté szemek,

hogy ne tériiljenek, ne lobbanjanak ki
unolitan, ezért én felelek!

(Tanitas el6tt ...)
*

Egész roviden foglalkoznunk kell a négy fiatal kolt6 szerelmi koltészetével is, mert
igen érdekes és sajatos vonasokat figye'hetiink meg szerelmes verseikben. Szinte tala-
lomra vélasziva mmdeorylkuktm egy-egy részletet, igy zengenek a mai fiatalok a
szerelemrol.

Simon szerelme ,,termg nyararol“ irva igy beszél annak tavlatair6l, jovends gyer-
mekére is gondolva mindjart:

Csak igy élhetek magamnal tovabb, igy
vihetjiik ketten tovabb az idét,

mi nyomunkban majd akkor is hullamzik,
ha bel6liink mar végleg megszokott.

(Csak igy élhetek)
Bihari Sandor verseibil a szerelem meghitt embersége arad:

De bennem, mint kel§ szivarvény,
meleg sugérban f6llobog
az érzés, hogy barmerre jarsz mar,
legszebb gondolatod vagyok.

: (Szivéarvény)
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Edrsi a csaladi élet meleg bensGségérdl ir:

Hazamegyek, alszik feleségem, Olbekiiszé nyajas nyugodalom,
elamulé nagy 6romimel nézem, teljen veled csordultig ma dalom,
ég6 arca fehér takarobol ; lassabban, ti csillagok az égen,
kiragyog, m'nt piros alma hébol. no riadjon {6l a feleségem.
(Alszik...)

Csanadi pedig a gyermekes apa boldogsagat, s itt idézendS versében pedig a beteg
gyermek feletti aggodalmat szélaitatja meg:

Hess, hess, rossz vitéz, Gyogyulj meg hamar
hordd innen magad, bagyadt kisfit,

nem szantak neked tiizdd ki vig jeliil \
ezt a kisfiat. meleg mosolyod.

(Beteg fiticska)

Nem véletleniil, vagy kedvielésbél idéztiink mindegyikiiktl egy-egy részletet, s
idézhetnénk és emlithetnénk még szamos versiiket, — mert tigy hissziik, hogy ezek a
példék vilagosan megmutatjdk azt az. ij mozzanatot, ami a mai szerelmi lira elsGleges
jellemz8je. Nem hidnyzik ezekbSl a versekbdl a szenvedélyes szerelmi lobogas, s az
érzékek fellobbané tiize sem, de ami a lényeg benniik, az elsGsorban a szereimi kap-
csolat humanizmusa, az emberi élettdrs megtalaldsanak igénye és orome, a csaladi élet
szépségének és életet épits érzéseinek szocialista patosza.

Fejlodhet-e tovabb, talalhat-e j problémakat ez a szépen kibontakozé fij szerelmi-
csaladi koltészet, amely Benjamin ,,Hajnali karének“-ével, Konya csaladi verseivel, s
fiataljaink egyre erd8sods szerelmi koltészetével egyiitt maris jelentGs értéke mai lirdnk-
" nak? Talan éppen azt kellene még megmutatniok és miivészien abrazolniok lirikusaink-
nak, ami a mai ember szerelmében, csaladi életében a leginkdbb 0ij: a két ember egy-
mést nevelgetd, egymast fudatosan segits, formalé kozosségét, azt a szépséget, ami a
kommunista ember szerelmét tarsadalmi er6vé, életet gazdagité energidvéa teszi. Valahol
ott kellene keresniink enmek az fitjat, ahol Eérsi Istvdn pedzi ,Kedvesemrdl, kedvesem-
nek* cimii versében.

. * (

Erdekes volna még a négy fiatal koltészetének miivészi sajatossagairél, kolt6i tech-
nikdjuk probléméirdl, altaldban mai fiatal koltSink  kifejezésbeli készségérsl és forma-
kincsérd! is irni, Az adott keretek kozott azonban ezt most semmiképpen sem végezhet-
jiikk el. .
Formai biztonsag, koliéi tudds tekintetében jelentgsen kimagaslik a fiatai koltGi
nemzedékbsl Simon Istvan s a mar lényegében érett, csak eddig ismeretlen Csanadi
Imre. Formai, technikai fogyatékossigokat csak Biharinél tala'tunk, akinek még sokat
kel: tanulnia, sokat kell bibeldnie a koltdi mesterség tudoményaval, gyakorlatéval.
A ftehetséges fiatal koltének — négyiik koziil a legfiatalabbnak — mar csak azért is
érdemes tanulnia, mert elsé kotetének szamos olyan értéke van, ezekre ugyan a tanul-
mény keretében nem tudtunk kitérni, amely a jovSben szép fejlodést igér.

E keretek nem alkalmasak arra, hogy a kolt6i megforméléas kiilonboz6 részletkérdé-
seit érintsiik, csupin egy lényeges €s szembetiind mozzanatra akarjuk felhivni a figyel-
met, amire e tanulmany elején mas Osszefiiggésben mar utaltunk. Nemcsak tematikai
tekintetben jellemz§ ugyanis bizonyos egyhelyben topogéas fiatal koltGinkre, hanem for-
mailag is. Ennek talan legjellemz6bb és a targyalt anyagon beliill is megnyilatkozo
mutatéja az a feltinG kiilonbség, ami Csanddi Imre felszabadulas el&tti verseinek formai
gazdagsdga é mind az & felszabadulas utani, mind a tobbiek verseinek formai egy-
hangtisaga kozott fennéll. Sokkal merészebben kell élniok fiatal lirikusainknak a magyar
koltészet gazdag formakincsével, formai ilehetGségeinek varidciival, &ltalaban batrab-
ban, kezdeményezébben kell a megszokott és leggyakoribb ritmikai és férmai képletek
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mellett az Gjabban hattérbe szorult klasszikus versformékat is hasznalniok. Ez nemcsak
kifejezésmodjukat teheti gazdagabba, de koltészetiik mondanivaléja szempontjabdl is
1ij leheiGségeket ad. :

*

A négy kolt6 néhany értékes tulajdonsagat és néhany hidnyossagat latolgatva-
méregetve végiilis dsszegezben megallapithatjuk: jelentds és a nagy magyar lirai hagyo-
many méltg folyta‘dsara képes ifji kolt6nemzedék nétt fel, amely komoly munkévai,
‘harcos koltsi batorsdggal, egyre emelkedébb kommunista ontudattal lirdnk 0j felvilag-
zasanak megteremtGje lehet.

KOCZKAS SANDOR

A FRANCIA NEP NAGY NEMZETI EPOSZA

A sziirrealista Aragon 1930-ban, érdekes utazas reményében indul el a harkovi nem-
zetkozi irékongresszusra. A szovjet tarsadalmi rend hihetetlen emberformalé ereje lattan
Tadobben a sziirrealista irodalom embertelenségére; most mar az igaz lelkiismeretli iré
batorsagaval szembe mer mnézni miivészeiének alapvetd ellentmondésival, ,hogy a
tényeknek mas ‘ogikdja van, mint sajat elszigetelt gondolatviliganak ...hogy renddr-
ség létezik, az 4gyiik torka a munkdsokra mered és a-fasizmus mar gy6zott néhany
orszagban.“ Atlat a ,sziirrealizmus a forradalom szolgélataban irédnyzat hazugsdgan,
1934-ben pedig a szovjet irék elsd kongresszusan mar a fasizmus ellen kiizd6 francia
tomegek kiildotteként beszél Gorkij és Solohov elStt orszdga problémdird:.

Es 1933+ban kezd bele a Monde Réel (Valé Vildg) ciklus megirasaba.

1

A ciklus elsé kotetében a ,,Bdzeli Harangok“-ban harom, latszolag elszigetelt asszo-
Tnyi sorsrol ir. Diane alakjaval a nagyburzsoa csalad hinarjabol, az erkdlestelenség leg-
mélyér6] indul; az el8kels tarsasag férjt6l szeretdig roppend ragadozdjan keresztiil kimé-
letlen gfinnyal izekre boncolja a balkani héaboriikban érdekelt, rendérséggel és kémszol-
galatial kapcsolatot tarté f'nincoligarchia nagyvilagi életét. Aragon nem leir6 moédon
kiviilr6l , abrazol, szerepldit cselekedeteiken keresztiil, parazitizmusukat és cinizmusukat
kidomboritva belilrél leplezi 'e. Ennek az abrazolasi modnak sajatos stilaris kifejez8dése
a szabad fiiggd beszéd, amely annyira kozvetlenii! folytatja még a kiilsd leirasban is a
‘bels§ gondolati tartalmat. — Catherine, a cari Oroszorszaghél emigralt orosz lany ki
kibékithetetlen kiizde!mében latja, csak ,,az amarchistdk gyiilekezetéig®” érkezik el. —
Végiil Aragon tavolrél, pusztin méhény oldalon, a bazeli katedrdlis békeharangjainak
hazug csengésében felvllantja K'ara Zetkin nagyszer{i egyéniségét, aki valaszt ad az
el6bbi két ndi €let izgaté kérdésére és kitarja a regényt szélesebb, szebb tavlatok - felé;
Aragon, Klara, az ij szocialista n&i idedl nevében tagadja meg Diane-t é Cather'ne-t. .-

A nagyburzsodzia mindennapi életének rajza egyre mélyiil Aragon tovabbi regényei-
ben. Az ,.Uri negyedek” cselekménye biiniigyi torténetbe torkollik, melynek fényében még
jobban kifakadnak a burzsoa tarsadalmi rend fekélyei. A biiniigy elvalaszthatatlanul a
finincoligarchia intrikaihoz kapcsolédik. '

Az ,,Omnibusz utasai“ a polgari individualizmus vélsaganak, egyéni megsemm sii-
lésbe és a nemzet tragédiajana vezetd atjanak regénye. A krilika még élesebbé val'k; a
hamisan valasztott életiit teljes moralis és fizikai megsemmisiilésbe visz, a fiz’kai vég min-
den undoraval, groteszkségével és szégyenével. Marcadier tanarnak egy fél élet kellett
ahhoz, hogy az emberi viszonyok hazugsiga mogott felfedezze a pénz kapesolatait.
Azonban ahelyett, hogy a pénz eseteit meglatva igazibb, emberibb életet kezdene. — a
pénz vilaganak vélik rabjavéa, szabadsigat a pénzben, a pénz altal probalja megtala'ni,
mikozben épp a pénz koti a lehetd legszorosabban a polgari tarsadalom hazugsagéhoz.
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