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Nem tisztelem azokat az
irékat, akik nem akarnak
tudni Vietnamrdl, mert
el6zd nap a hazai auté-
buszon a tyukszemiikre
léptek; és nem tisztelem
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azokat az irdkat sem, akik
rossz ujsagversecskéket ir-
nak Vietnamrél, de nem
hajlandék meghallani be-
teg szomszédjuk séhajat is.
Ha nem szeretem a haza-

E6rsi Istvan: Koltészet és ideoldgia

(Uj Irds, 1971. 11, sz.)

Hogyan fligg Ossze poli-
tika és irodalom? Miként
egyeztethetd oOssze az ,Aal-
talanos emberi” és a tor-
ténelem lit6erét tapintoé
,aktualis” lira? Nem A&l-
ké:cések ezek. Elméleti
megvalaszolasukkal a
marxista esztétika és iro-
dalomtudoméany nem is
maradt adéds, de a konk-
rét példdkra sdrits, a
mahoz is sz6lé6 elemzések-
nek még szikiben va-
gyunk. A mai Kkoltészet
problémainak megértésé-
ben, és egy sor hamis el-
képzelés, misztifikacio (pél-
daul a ,kozéleti” és a
»filozéfiai” koltészetnek az

utébbi  elvi elsGbbségét
vallé torz szembedllitisa)
gondolati lekilizdésében

még sok a tennivalé.

A koltészet minden iro-
dalmi mifajnal alkalma-
sabb a tarsadalmi folya-
matok kozvetlen tiikrozé-
sére. A politikai koltészet
pedig ,,...mifvészi lehets-
ségeit tekintve, egyenérté-
kG minden maéas koltéi to-
rekvéssel — irja Eo6rsi —;
6onmagédban még nem ront-
ja le, hogy »direkt«, hogy
»tematikus«, hogy szem-
melldthatéan a napi ese-
ményekben gyokerezik. De
neki is ragaszkodnia kell
a muvészet teriileti integ-
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mat — nem szerethetem az
emberiséget. Ha nem szere-
tem az emberiséget
nem szerethetem a haza-
mat sem.” Mai kommunis-
ta kolté ars poeticdja ez.

ritdsdhoz. Ez nem lart
pour l'art-os kovetel-
mény ... A politikai kél-

tészetnek is az ember tel-
jes indulati és értelmi gaz-
dagsdgat kell mozgésita-
nia, minden megénekelt
pillanatot a korszak igaz-
sdganak szintjére kell
emelnie...”

Eorsi Istvdn cikke Hein-
rich Heine, Petdfi Sandor,
Victor Hugo és Charles
Baudelaire példajan mutat-
ja be a mult szdzadi euré-
pai lirdnak a tarsadalmi-
ideolégiai-politikai  folya-
matokat muvészileg ,,tu-
datosit6” fejlodését.

Cséregh Eva: Az elt(ing baratsagok nyomaban

(Vilagossag, 1971. 11. sz.)

Az emberi kapcsolatok
mind szertedgazébbak
marad-e hely a baratsag-
nak? Az élettempdé Kko-
runkban egyre gyorsul —
jut-e idé a baratsagra?
Cséregh Eva irasa a barat-
sag ,valsagtiineteit” vizs-
gilja — targyilagosan, de
korantsem szenvedély nél-
kiil.

Nagy a kisértés: nosztal-
gidval idézni a hosszantar-
t6, meghitt beszélgetéseket,

a tarsért mindent vallalé
emberi azonosulast, az ,el-
tdné” barati érzelmeket.
De a szerzd kérdése jozan
és hideg: a megvaltozott
életkoriilmények, az allan-
désult id6hidny, a nagyva-
rosi rohanas kozepette
igényli-e az ember a ba-
ratsdgot? Egyaltalan sziik-
séges-e az embernek a ba-
ratsag?

pees@ kommunikéacié
mindig két ember kozott

jon létre, akik egymashoz
kotodnek, de mégis kiiloén
maradnak” — mondja Jas-
pers. Az ember tehit ma-
gényos, egyediil van, a kap-
csolat masokkal sziikséges
ugyan, de csak kiilsédleges
lehet. Az egzisztencialista
pesszimizmusra a cikk J6-
zsef Attila soraival vaéla-
szol: ,,...hidba firosztéd
dnmagadban, csak masban
moshatod meg arcodat.”
Baratsdg nélkiill az ember
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